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La vigencia de los derechos y libertades en un
sistema democratico requiere un orden juridico e
institucional en el que las leyes prevalezcan sobre
la voluntad de los gobernantes y los particulares,

y en el que exista un efectivo control judicial
de la constitucionalidad y legalidad
de los actos del poder publico’.

* Comisién Interamericana de Derechos Humanos, Garantias para
la independencia de las y los operadores de justicia. Hacia el fortaleci-
miento del acceso a la justicia y el Estado de derecho en las Américas,
OEA/Ser.L/V/IL. Doc. 44, 5 de diciembre de 2013, p. 1, parr. 1.



PROLOGO

omo explicé Lord Acton, todo poder corrompe y el poder

Cabsoluto corrompe absolutamente. Ademas, Luigi Ferra-
joli nos ha advertido de que los poderes, libres de limites y contro-
les, tienden a concentrarse y a acumularse en forma absoluta. Y a
convertirse, a falta de reglas, en poderes salvajes.

Los abusos inherentes al poder han llevado a las sociedades
democraticas a la necesidad de configurar frenos, contrapesos,
equilibrios y espacios de vigilancia institucional, con la finalidad
de evitar los excesos. La separaciéon de poderes es uno de los
principios esenciales que caracterizan el Estado de Derecho. Esta
separacion implica la existencia de un poder judicial independiente,
con capacidad de aplicar el ordenamiento juridico y de asegurar su
cumplimiento por parte de todos, con inclusién de los otros pode-
res, el ejecutivo y el legislativo. Y, obviamente, el cumplimiento de
las normas afecta también a otros poderes vinculados al ambito
econémico, social o de cualquier otro tipo.

De nada nos sirve disponer de leyes aprobadas a través de pro-
cedimientos democraticos y con todas las formalidades preceptivas
si, posteriormente, las normas no son respetadas. De nada nos sirve
disponer de un texto constitucional, si los derechos reconocidos no
pueden ser ejercidos. De nada nos sirve proclamar la existencia del
Estado de Derecho si no hay jueces y juezas realmente indepen-
dientes, que impidan actuaciones abusivas y puedan proteger los
derechos de toda persona.

Centroameérica vive una situaciéon especialmente compleja. Las
legitimas aspiraciones democraticas de amplios sectores estan
chocando con las desigualdades sociales, con la insolidaridad de
determinadas oligarquias y con el inmovilismo privilegiado de
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buena parte de sus élites, frecuentemente amparadas por un poder
politico que suele rechazar cualquier forma de control legitimo por
parte de la magistratura. Y en esas tensiones internas deben ejercer
sus funciones quienes integran el poder judicial para aplicar los
derechos humanos y conseguir que se haga justicia. Deben actuar
a menudo en escenarios muy dificiles, en los que la soledad puede
sentirse incluso en su relacion con otros integrantes de la judicatura.
Este libro nos muestra el perfil humano, profesional y juridico
de jueces y juezas que siguen intentando ser la ultima trinchera
del Estado de Derecho en condiciones no siempre favorables. A
menudo pueden sentirse como representantes de la civilizacién
en territorio hostil, a causa de las presiones que se han visto obli-
gados a padecer. Un territorio que también puede resultar ingrato,
desalentador y bastante duro. E incluso especialmente represivo,
como le sucedié a Tirza Flores, que fue expulsada de forma inde-
bida de la judicatura hondurefia, junto a otros compafneros, por
defender la democracia constitucional frente a un golpe de Estado,
como ha sefnalado la Corte Interamericana de Derechos Humanos.
Pero quienes integran con dignidad el poder judicial en los pai-
ses centroamericanos saben que su responsabilidad moral, civica
¢ institucional debe llevarles a soportar todas esas presiones. Esa
es su contribucién esencial a la vertebracién de un Estado Cons-
titucional que garantice la independencia judicial, la separacion
de poderes y los derechos humanos. Es cierto que a veces las pre-
siones proceden incluso de otros integrantes de la judicatura, que
olvidan sus elevadas responsabilidades para plegarse a los cantos
de sirena de otros poderes. Pero es igualmente cierto que, a pesar
de las dificultades, el ejemplo admirable de las juezas y los jueces
que protagonizan este libro abre el camino a las proximas genera-
ciones para construir sociedades mas justas, igualitarias y libres.
Los juristas que hablan en estas paginas tienen un rasgo comun
esencial: a pesar de las circunstancias, han decidido desempefar
sus funciones judiciales sin obedecer a nada mas que a sus obligacio-
nes constitucionales. Se han negado a someterse a ninguna presién
que les lleve a apartarse del ordenamiento juridico, interpretado
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desde los principios constitucionales y desde los valores propios de
los tratados internacionales. Y han asumido la perspectiva de que,
como sefala Perfecto Andrés Ibanez, el ejercicio de la jurisdiccién
constituye «una actividad de naturaleza esencialmente cognosciti-
va, no politica, no representativa, tampoco de participacion, sujeta
exclusivamente a la ley, garante de derechos fundamentales y, en
esa medida, connotada por una incuestionable dimensién de con-
trapoder».

La independencia judicial no es un privilegio de los jueces, sino
una garantia en beneficio de cada persona de que se respetaran sus
derechos y libertades, asi como de que se aplicara el ordenamiento
juridico sin interferencias de otros poderes estatales o sociales. El
sistema judicial de cualquier pais es fundamental para la proteccién
de los derechos humanos.

Los tribunales desempenan una funcién basica para proteger
a quienes puedan sufrir violaciones de derechos, asi como para
que las victimas dispongan de un recurso efectivo y obtengan las
pertinentes reparaciones. Un juicio no puede ser justo si el juez no
es independiente e imparcial. Y el derecho a un juicio justo es la
garantia imprescindible del respeto a los demas derechos.

Como ha indicado Rafael Jiménez Asensio en su obra Los frenos
del poder, la separacién de poderes no debe ser entendida mera-
mente como un esquema de fragmentacion de ambitos de actuacion.
Mas bien se trataria de un sistema de frenos, pesos, contrapesos
y equilibrios institucionales. Si quienes integran el poder judicial
renuncian a ejercer esas funciones reequilibradoras, el resultado
nos lleva a la sustitucién del Estado de Derecho por el despotismo
de quienes no quieren sujetarse a las reglas que deben definir una
sociedad civilizada.

Las trayectorias de las juezas y los jueces que se pueden leer en
este libro representan una esperanza en el futuro de paises como
Guatemala, El Salvador, Honduras y Costa Rica. La cuidadosa labor
del eminente jurista Joaquin A. Mejia, en su papel como coordinador
de este volumen, nos permite una mirada individual sobre cada uno
de estos integrantes del poder judicial en sus respectivos paises.
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Pero también nos aporta una mirada colectiva muy profunda sobre
la necesidad de un poder judicial independiente, imparcial y fuerte
en Centroamérica. Sin duda, la difusioén de estas paginas contribuira
a fortalecer la justicia en toda la regién y en otras partes del mundo.

JOAQUIM BOSCH GRAU
Magistrado y portavoz territorial de Jueces
para la Democracia en Espana
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PRESENTACION

En su libro éPara qué servimos los jueces?, el magistrado
espanol José Antonio Martin Pallin sefiala que los jueces
y las juezas ejercen un poder del Estado de gran impacto sobre
los intereses de la ciudadania, ya que «su libertad, sus formas de
vida familiar, su propiedad, su capacidad de hacer negocios o de
disponer de los bienes que recibe por herencia estan en manos de
los jueces que tienen que aplicar la ley»!.

Por ello es fundamental para una sociedad contar con juezas
y jueces competentes, independientes, imparciales y justos que no
se conviertan en la expresién mas perversa de lo que Montesquieu
denominé «la boca de la ley», y solo se limiten a aplicar el derecho
acriticamente, sin contrastarlo en cada caso concreto con los prin-
cipios supremos establecidos en las constituciones nacionales
y los tratados internacionales de derechos humanos, y con una
frialdad que los coloca sobre una nube de malentendida imparcia-
lidad que ignora el contexto y la humanidad que hay detras de cada
expediente judicial.

Nuestra regién ha vivido etapas oscuras en materia de violacio-
nes a derechos humanos y, con honrosas excepciones, la mayoria
de jueces y juezas abandoné su facultad constitucional de controlar
la legalidad de las acciones de los poderes publicos y privados, y su
autoridad democratica de investigar y sancionar efectivamente a los
responsables intelectuales y materiales de los crimenes cometidos.
Con ello garantizaron la impunidad de las personas victimarias,
propiciaron un estado general de arbitrariedad y contribuyeron
aun mas al debilitamiento del sistema democratico.

1. MARTIN PALLIN, José Antonio, {Para qué servimos los jueces?,
Los Libros de la Catarata, Madrid, 2010, p. 4.
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Por tal razén, la ciudadania percibe a las juezas y los jueces
como personajes oscuros, plegados al poder y protectores de
los intereses de los poderosos. Un reciente sondeo de opinién
publica realizado por el Equipo de Reflexién, Investigacién y Co-
municaciéon de la Compaiia de Jesus en Honduras ratifica esta
percepcion, ya que el 81% de la poblacién consultada afirma que
«juezas, jueces, magistradas, magistrados o fiscales, defienden los
intereses de los ricos, poderosos y corruptos del pais. Y apenas
un 10.8% dice que defienden los intereses de la sociedad hondu-
refia en general»?.

Aunque sobran los ejemplos de jueces y juezas que han abando-
nado su papel de garantes de la dignidad humana, también existen
quienes dictan resoluciones apegadas a la ley y a la justicia, aunque
entren en conflicto con las orientaciones juridicas y politicas domi-
nantes. El papel de estos juzgadores y juzgadoras como guardianes
de la dignidad humana, nos recuerda aquella vieja leyenda sobre
el rey de Prusia, Federico El Grande, quien construy6 su palacio
con unos magnificos jardines que colindaban con un viejo molino
de madera, ruidoso y sucio.

Al rey le parecié que este molino afeaba su nueva residencia de
verano y ordendé que lo derribaran. El duefio del molino, un hom-
bre humilde y sencillo, se opuso a la decisién y llevo el caso ante la
justicia, al tiempo que le decia al rey: «Sefior, todavia hay jueces en
Berlin». Y cuando los jueces fallaron a favor del molinero, el mismo
monarca celebré que hasta él mismo tuviera que acatar la decisién
de los jueces de la capital de Prusia.

A la luz de lo anterior, con este trabajo pretendemos visibili-
zar algunos casos de jueces y juezas en Guatemala, El Salvador,
Honduras y Costa Rica que han dictado resoluciones destinadas a
proteger los derechos humanos, promover la dignidad humana y
garantizar la legalidad, a pesar de las consecuencias personales y

2. Equipo de Reflexién, Investigacion y Comunicacién (ERIC-SJ), Son-
deo de Opinién Publica. Séptima edicion. Percepciones sobre la situacion
hondurenia en el afio 2016, ERIC-SJ, El Progreso, Yoro, enero 2017, p. 10.
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profesionales que han tenido que enfrentar al sentar en el banquillo
de los acusados a personas poderosas y otrora intocables por su
enorme poder politico y econémico.

En Costa Rica, el juez Roy Alexander Murillo Rodriguez
ordend la clausura o cierre definitivo del Centro de Atencion Ins-
titucional San José, conocido como carcel de San Sebastian, por
considerar que es «una jaula humana deteriorante, aplastante y
humillante»®. En Guatemala, la jueza Yassmin Barrios presidi6 el
Tribunal Primero A de Mayor Riesgo que condené a 80 afios de
prisién al exdictador Efrain Rios Montt por los delitos de genocidio
y crimenes contra la humanidad, como responsable de la matanza
de 1,771 indigenas durante su régimen de facto entre 1982 y 1983*.

En El Salvador, la magistrada de la Corte Suprema de Justicia,
Doris Luz Rivas Galindo, y el magistrado Leonardo Ramirez Murcia,
ambos de la Sala de lo Penal®, anularon el juicio contra Baterias
Record, propiedad de la pudiente familia Lacayo, en el que se habia

3. Para evitar los efectos y la crisis que generaria el cierre inmediato
del centro penal, ordend a la autoridad penitenciaria que, a partir de la
notificacién de la resolucién, «NO INGRESARA UN SOLO PRIVADO DE LIBERTAD
MASs a dicho Centro Penitenciario y en adelante, debera asegurar el egreso
—por resolucién judicial que ordene libertad, por traslado a otros centros
penitenciarios o a otros programas de atenciéon— de al menos setenta pri-
vados de libertad cada mes, hasta su completo desalojo». En Juzgado de
Ejecucion de la Pena del I Circuito Judicial de San José, Medida Correctiva
de Clausura Definitiva del Centro de Atencién Institucional San José, N°
1023-2016, al ser las diecinueve horas y ocho minutos del veinte de julio
del afno dos mil dieciséis.

4. En 2001 este tribunal, que Barrios integraba como vocal, condené
a 20 anos de prisién a tres militares y un sacerdote catélico por el crimen
del obispo Juan Gerardi. En agosto de 2011, siendo presidenta del mismo
tribunal, condené a 60 afnos a cuatro exmiembros de la unidad élite contra-
insurgente del Ejército, los denominados Kaibiles, quienes fueron hallados
culpables de la masacre de 201 campesinos en la aldea Las Dos Erres, por
la cual la Corte Interamericana de Derechos Humanos condené en 2009
al Estado guatemalteco en la conocida sentencia Caso de la Masacre de
Las Dos Erres Vs. Guatemala.

5. La Sala de lo Penal también esta compuesta por José Roberto Ar-
gueta Manzano.

17



absuelto de responsabilidad penal y civil a los imputados y a la em-
presa, por el delito de contaminacién ambiental agravada con plomo
en el Sitio del Nifio, municipio de San Juan Opico, departamento
de La Libertad; también sus posiciones fueron fundamentales para
que, a la luz de la operacion encubierta del batallon elite Atlacatl
del ejército salvadorefio, que culminé con el asesinato de los sa-
cerdotes jesuitas y sus colaboradoras, se discutieran y revisaran
aspectos como la imprescriptibilidad de este tipo de delitos y la
ley de amnistia.

En Honduras, Tirza del Carmen Flores Lanza, magistrada de la
Corte de Apelaciones Seccional de San Pedro Sula, junto con otras
personas, ejercité una accién de amparo a favor del expresidente
Manuel Zelaya y en contra del jefe del Estado Mayor Conjunto de
las Fuerzas Armadas, en el marco del golpe de Estado de 2009;
también presento, junto a otro grupo de ciudadanos y ciudadanas,
una denuncia penal ante el Ministerio Publico contra varios fun-
cionarios y militares que participaron en el rompimiento del orden
constitucional®.

Muchas de las decisiones de estos jueces y juezas a lo
largo de su trayectoria se han basado en su obligacién de ejercer
el doble control de la legalidad de los actos y omisiones de los
poderes publicos; es decir, el control de constitucionalidad para
determinar la congruencia de los actos y normas secundarias con
las constituciones nacionales, y el control de convencionalidad para
determinar la congruencia de los actos y normas internas con los
tratados internacionales de derechos humanos y la jurisprudencia
internacional”.

6. Por su defensa de la democracia, la magistrada Flores fue desti-
tuida ilegalmente, razén por la cual la Corte Interamericana de Derechos
Humanos dicté la sentencia Lépez Lone y otros, condenando al Estado de
Honduras en octubre de 2015.

7. Para un analisis sobre este doble control en la regiéon, consultese
MEJIA R., Joaquin A., BECERRA R., José de Jesiis y FLORES, Rogelio
(Coords.), El control de convencionalidad en México, Centroamérica y
Panamad, Editorial San Ignacio/Editorial Guaymuras, Tegucigalpa, enero
de 2016.
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En este sentido, tomaron decisiones aplicando los estanda-
res constitucionales e internacionales de derechos humanos que,
sin duda, vinieron a fortalecer la institucionalidad democratica,
el Estado de derecho y la confianza ciudadana en el sistema de
justicia. Sin embargo, muchos de ellos y ellas han sido victimas
de intimidaciones, amenazas, destituciones y ataques desde la
propia institucionalidad y desde ciertos sectores de la sociedad.
Pese a ello, han mantenido su independencia y compromiso con
los valores democraticos.

Desde el ERIC - Radio Progreso y la Red Iberoamericana de
Jueces consideramos importante visibilizar los ejemplos de estos
jueces y juezas con el fin de reconocer su trabajo independiente y
comprometido con los derechos humanos y los principios del Es-
tado de derecho, y de resaltar la importancia de la independencia
judicial para el fortalecimiento de la democracia, particularmente
en sociedades con instituciones debilitadas y con altos niveles de
impunidad.

Gracias a que las entrevistas personales permitieron conocer
la faceta mas humana de estos jueces y juezas, este libro no es un
texto juridico sino vivencial, intimo, enfocado en las personas que
hay detras de las togas, con sus frustraciones, contradicciones,
suenos, esperanzas y deseos de contribuir desde los tribunales a la
construccion de sociedades libres, igualitarias, compartidas y justas.

Manifestamos nuestro profundo agradecimiento a Roy Alexan-
der Murillo Rodriguez (Costa Rica), Yassmin Barrios (Guatemala),
Doris Luz Rivas Galindo (El Salvador), Leonardo Ramirez Murcia
(El Salvador) y Tirza del Carmen Flores Lanza (Honduras) por per-
mitirnos acercarnos a sus historias personales y profesionales, y
compartirlas a través de este libro. También agradecemos a Jaime
Martinez V., Marcia Aguiluz, Valentina Ballesta y Adan Guillermo
Lopez Lone por colaborar en la identificacion de algunos de estos
ejemplos.
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Igualmente, agradecemos el valioso apoyo de TROCAIRE y del
Gobierno Vasco para hacer posible este libro.

Honduras y Chile, marzo de 2017.

JOAQUIN A. MEJIA RIVERA
ERIC - Radio Progreso

DANIEL URRUTIA LABREAUX
Red Iberoamericana de Jueces
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LA INDEPENDENCIA JUDICIAL
COMO DERECHO HUMANO

Joaquin A. Mejia Rivera

Las caracteristicas de competencia, independencia e im-
parcialidad son fundamentales para garantizar la ido-
neidad y efectividad de los recursos judiciales destinados a tutelar
derechos humanos, pues su ausencia puede provocar su inutilidad
y que resulten ilusorios, particularmente en escenarios politicos
de emergencia®. Por ello es que estas tres caracteristicas constituyen
un elemento esencial e irremplazable para el fortalecimiento de la
democracia y del Estado de derecho y, en ese sentido, es consi-
derado un derecho absoluto que no puede ser objeto de excepcién
alguna®. Por su parte, el principio de separacién de poderes y el
Estado de derecho «son la clave de una administracién de justicia
con garantia de independencia, imparcialidad y transparencia»'°.

8. Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH), Garan-
tias judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8 Convencién
Americana sobre Derechos Humanos), Opinién Consultiva OC-9/87 de 6
de octubre de 1987, parr. 24.

9. Corte IDH, Caso Ivcher Broinster vs. Perti, Sentencia del 24 de sep-
tiembre de 1999, parr. 112; Comité de Derechos Humanos, Caso Gonzdlez
del Rio vs. Perti, 28 de octubre de 1992, parr. 5.2.

10. Relatoria Especial sobre la independencia de los magistrados y
abogados, Los derechos civiles y politicos, en particular las cuestiones re-
lacionadas con: la independencia del poder judicial, la administracién de
Justicia, la impunidad, Informe del Relator Especial sobre la independencia
de los magistrados y abogados, Sr. Leandro Despouy, E/CN.4/2004/60, 31
de diciembre de 2003, p. 12, parr. 28.
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De esta manera, las juezas y los jueces son los principales
protagonistas en la proteccion judicial de los derechos humanos
en un Estado democratico y del debido proceso que debe obser-
varse cuando el Estado puede establecer una sancién'!, y son de
importancia decisiva para la cabal realizacion de tales derechos «sin
discriminacién alguna y resultan indispensables en los procesos de
democratizacion y desarrollo sostenible»!2.

En este orden de ideas, la Relatoria Especial de Naciones Unidas
sobre la Situacién de Defensores de Derechos Humanos ha estable-
cido que, cuando las juezas y los jueces contribuyen a que se logre
el acceso efectivo a la justicia y realizan «un esfuerzo especial en
un proceso para que se imparta justicia de manera independiente
e imparcial y garantizar asi los derechos de las victimas, puede
decirse que actiian como defensores de los derechos humanos»!3.

A la luz de lo anterior, en una sociedad democratica, juezas y
jueces actiian como verdaderos guardianes de los derechos humanos
pues su obligacion es garantizar su proteccion, la lucha contra la
impunidad y la reparaciéon de las victimas mediante (a) los distin-
tos procedimientos judiciales de proteccién, (b) el procedimiento
judicial penal en el marco de los estdndares internacionales de un
juicio justo, (c) el enjuiciamiento, la sentencia y el castigo de las
personas responsables de violaciones a los derechos humanos, (d)
el ejercicio de los controles de constitucionalidad y convencionali-

11. Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), Informe
sobre la situacién de derechos humanos en Venezuela, OEA/Ser.L/V/I1.118,
Doc. 4 rev. 1., 24 de octubre de 2003, parr. 150.

12. Declaracién y Programa de Accién de Viena. Aprobados por la
Conferencia Mundial de Derechos Humanos el 25 de junio de 1993, pu-
blicados por la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Derechos Humanos y el Departamento de Informacién Publica de las
Naciones Unidas, septiembre de 2013, parr. 27.

13. Relatoria Especial de Naciones Unidas sobre la Situacién de Defen-
sores de Derechos Humanos, Los Defensores de los Derechos Humanos:
Proteccion del Derecho a Defender los Derechos Humanos, Folleto infor-
mativo N° 29, Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Derechos Humanos, Ginebra, 2004, p. 9.
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dad, y (e) la creacién de una jurisprudencia en la que se integren
las normas internacionales de derechos humanos'.

Por lo general, el derecho a un recurso rapido y sencillo contra
actos u omisiones que transgredan derechos humanos esta reco-
nocido en tres niveles del andamiaje normativo de los Estados: Los
tratados internacionales de derechos humanos, las constituciones
nacionales y las leyes especiales sobre justicia constitucional y
derecho procesal. No obstante, la existencia de un recurso no solo
implica que esté reconocido por el ordenamiento juridico o que sea
formalmente admisible, sino que sea realmente idéneo para deter-
minar si se ha incurrido en una violacién a un derecho humano y
asi proveer lo necesario para remediarla.

Los articulos 25.1 y 7.6 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos consagran el derecho de toda persona a un
recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo que la
ampare contra actos que violen sus derechos humanos reconoci-
dos por el derecho vigente, entre ellos las detenciones o arrestos
ilegales. Para que estos derechos reconocidos sean efectivos en la
practica, cuando su ejercicio todavia no esté garantizado de jure o
de facto, los Estados tienen la obligacién —en virtud del articulo 2
de la Convencién Americana—, de adoptar las medidas legislativas
y de otro caracter que sean necesarias para ponerlos en practica,
y proveer los recursos judiciales idoneos y efectivos en el derecho
interno'®. Las medidas de otro caracter pueden y deben comprender
las actuaciones de las juezas y los jueces!®, que son los llamados
a ejercer el control de la legalidad de los actos y omisiones de los
poderes publicos.

14. Relatoria Especial sobre la independencia de los magistrados y
abogados, Los derechos civiles y politicos, en particular las cuestiones
relacionadas con... op. cit., parr. 30, p. 13.

15. CIDH, El trabajo, la educacion y los recursos de las mujeres: La
ruta hacia la igualdad en la garantia de los derechos econémicos, sociales
y culturales, Washington, D.C., 3 de noviembre 2011, parr. 14, pp. 4-5.

16. CARBONELL, Miguel, Introduccién General al Control de Conven-
cionalidad, Editorial Porrta/Universidad Nacional Auténoma de México,
México, 2013, p. 70.
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De la lectura de estos articulos se infiere que tales recursos
no solo pueden aplicarse en situaciones en que una persona sea
acusada penalmente, sino también cuando se ventile un asunto
judicial o administrativo relacionado con la determinacién o con-
figuracién de cualquiera de sus derechos. Ademas, la interaccion
entre el derecho internacional de los derechos humanos y el de-
recho constitucional exige y desafia a los tribunales nacionales a
ejercer no solo el control de constitucionalidad, sino también el
control de convencionalidad, lo que significa que tienen la obliga-
cién de conocer las disposiciones de los tratados internacionales
de los que los Estados son parte y la jurisprudencia de los érganos
supranacionales facultados para interpretarlos. En otras palabras,
juezas y jueces estan obligados a garantizar la supremacia consti-
tucional y convencional en los casos concretos que deben resolver.

Por tanto, los Estados deben garantizar a las personas bajo
su jurisdiccién (a) que los recursos interpuestos resulten en una
decision imparcial de una autoridad competente e independiente;
(b) que obtengan una respuesta en un plazo razonable; (c) que se
cumpla o ejecute la decisién en que se haya estimado procedente
el recurso; (d) que las decisiones adoptadas que puedan afectar
derechos humanos estén «debidamente fundamentadas, pues de lo
contrario serian decisiones arbitrarias»!”y, (e) en caso de no existir
dentro del ordenamiento juridico los recursos judiciales idéneos,
colmar dicha laguna mediante el desarrollo de un recurso judicial
efectivo, independientemente de que se trate de un derecho civil,
politico, econémico, social o cultural'®.

La competencia de juezas y jueces implica el derecho de las
personas a ser juzgadas por tribunales de justicia ordinarios con-
forme a procedimientos legalmente establecidos, cuya ausencia es

17. Corte IDH, Caso Yatama vs. Nicaragua, Sentencia de 23 de junio
de 2005, parr. 152.

18. Para un analisis general sobre el estado de la justicia en la regién,
consultese AHRENS, Helen, ROJAS ARAVENA, Francisco y SAINZ BORGO, Juan
Carlos (Eds.), El acceso a la justicia en América Latina: Retos y desafios,
Universidad para la Paz, San José, Costa Rica, julio 2015.
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un factor importante para determinar la violaciéon de otras garan-
tias del debido proceso; en otras palabras, la falta de competencia
vicia in toto la causa'®. La competencia también debe verse como
la capacidad y el conocimiento de la materia juridica a aplicar por
parte de quienes imparten justicia®.

La independencia judicial consiste en garantizar que los jueces y
las juezas no sean sometidos a restricciones indebidas en el ejercicio
de su funcién por parte de otras instancias que ejercen funciones de
revision o apelacion?!. La importancia de esta independencia para
la democracia y el Estado de derecho es que constituye uno de los
objetivos del principio de separacion de poderes, por lo que los Es-
tados deben establecer procedimientos estrictos de nombramiento
y destitucién de los miembros de la magistratura®?; ademas, deben
garantizar «una apariencia de independencia que inspire confianza
suficiente no sélo al justiciable, sino a los ciudadanos en una so-
ciedad democratica»?®. En este sentido, la independencia judicial
esta intimamente ligada a la igualdad de ciudadanos y ciudadanas,
puesto que si el juicio ha de estar dirigido a impedir arbitrariedades
y abusos sobre los derechos y libertades fundamentales por parte
de los poderes de gobierno, la independencia de jueces y juezas «es

19. Corte IDH, Caso Barreto Leiva vs. Venezuela, Fondo, Reparacio-
nes y Costas, Sentencia del 17 de noviembre de 2009, parr. 75; Id., Caso
Castillo Petruzzi y otros vs. Perti, Sentencia de 30 de mayo de 1999, parr.
129; Id., Caso Yvon Neptune vs. Haiti, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia del 6 de noviembre de 2008, parr. 86.

20. MEJIA Rivera, Joaquin A., Una mirada a la justicia constitucional
hondurena desde la dptica de los derechos humanos, Editorial San Igna-
cio/Editorial Guaymuras, Tegucigalpa, 2012, p. 146. (Con la colaboraciéon
de Omar Menjivar y Victor Fernandez).

21. Corte IDH, Caso Apitz Barbera y otros («Corte Primera de lo Con-
tencioso Administrativo») vs. Venezuela, Excepcién preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia del 5 de agosto de 2008, parr. 55.

22. Corte IDH, Caso del Tribunal Constitucional vs. Perti, Fondo, Re-
paraciones y Costas, Sentencia del 31 de enero de 2001, parr. 73.

23. Corte IDH, Caso Reverén Trujillo vs. Venezuela, Excepcion preli-
minar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia del 31 de junio de 2009,
parr. 67.
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garantia de una justicia no subordinada a las razones de Estado o
a intereses politicos contingentes»>*.

Por tanto, desde un aspecto objetivo, la independencia judicial
implica, por un lado, la ausencia de presiones externas y exige la
afirmacion del principio de exclusividad y unidad jurisdiccional que
prohibe a los poderes Legislativo y Ejecutivo, y a los particulares,
realizar funciones jurisdiccionales; y por otro lado, una organizacion
que excluya intromisiones indebidas del ambito externo, a saber, de
otros poderes del Estado, politicos y sus partidos, grandes fuerzas
econdémicas, y del ambito interno, es decir, frente a las propias es-
tructuras jerarquicas del Poder Judicial. Desde un aspecto subjetivo,
implica configurar un conjunto de mecanismos encaminados a que
la actuacién del juez sea, en lo mas posible, apegada a derecho; estas
garantias van desde el sometimiento exclusivo del juez a la ley, hasta
las de acceso a la carrera judicial, nombramientos, inamovilidades,
garantias econdémicas, etc.?®.

En Centroamérica, uno de los principales retos que enfrenta
la independencia judicial es el elevado grado de politizacién de los
sistemas de seleccién, nombramiento o elecciéon de jueces, juezas,
magistradas y magistrados. Como lo sefala la Relatoria Especial so-
bre la independencia de los magistrados y abogados, la politizacién
empieza «con el procedimiento de nombramiento de magistrados
de la mas alta corte de justicia de cada pais y, después, se traslada
al nombramiento de magistrados y jueces de las demas instancias
judiciales, afectando todo el sistema judicial».

A pesar de que en términos normativos se reconoce dicha inde-
pendencia, «la practica revela la ausencia de criterios apropiados
y mas especificos de seleccién, asi como la falta de transparencia
y escrutinio publico en los procedimientos de nombramientos o
elecciones de magistrados y jueces, lo que ha permitido interferen-

24. FERRAJOLI, Luigi, Derecho y razén. Teoria del garantismo penal,
prologo de Norberto Bobbio, Editorial Trotta, Madrid, 1995, p. 584.
25. Ibidem.
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cias de partidos politicos y de grupos econémicos, generando un
sistema basado en favores politicos»2°.

Por ello es que la Comisién Interamericana de Derechos Hu-
manos ha insistido en que la garantia de la independencia judicial
no solo debe ser reconocida normativamente, sino que debe mani-
festarse en la practica,

[...] entre otras formas, en evitar la dependencia financiera en
las asignaciones presupuestales realizadas por el parlamento;
en la designacién oportuna, en propiedad, y con el respeto de un
adecuado y transparente proceso de eleccién y nombramiento de
los magistrados y magistradas de las Altas Cortes, asi como en el
respeto de la independencia de magistrados y magistradas en sus
procesos de deliberacién, decisién y funcionamiento en general
del Poder judicial, y en procesos disciplinarios que ofrezcan las

debidas garantias®”.

La independencia judicial esta intimamente relacionada con la
imparcialidad, en tanto que el objetivo de la primera es evitar que
el sistema de justicia se vea sometido a restricciones indebidas en
el ejercicio de sus funciones, mientras que la segunda busca que
los juzgadores se aproximen a los hechos careciendo de manera
subjetiva y objetiva de todo prejuicio, ofreciendo garantias que
anulen toda duda de parcialidad?s.

26. Relatoria Especial sobre la independencia de los magistrados y
abogados, Consulta subregional sobre la independencia del Poder Judicial
en América Central, Informe de la Relatora Especial sobre la independencia
de los magistrados y abogados, Gabriela Knaul, A/HRC/23/43/Add.4, 2 de
abril de 2013, parrs. 79-80, p. 16. La primera cita textual corresponde al
parr. 79, la segunda al parr. 80.

27. CIDH, Garantias para la independencia de las y los operadores
de justicia. Hacia el fortalecimiento del acceso a la justicia y el Estado
de derecho en las Américas, OEA/Ser.L/V/II. Doc. 44, 5 diciembre 2013,
parr. 34, p. 16.

28. Corte IDH, Caso Apitz Barbera y otros («Corte Primera de lo Con-
tencioso Administrativo») vs. Venezuela... op. cit., parrs. 55-56.
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Con estos parametros se puede sostener que los jueces y las
juezas no podrian cumplir con los requisitos de competencia, in-
dependencia e imparcialidad si no conocen ni dominan la materia
juridica sobre la cual deben tomar una decisién; evidentemente,
en materia de derechos humanos es una exigencia trascendental
que estos funcionarios y funcionarias judiciales estén al tanto del
corpus juris internacional y manejen los estandares internaciona-
les desarrollados por las interpretaciones y jurisprudencia de los
organos internacionales facultados para ello.

Un desafio fundamental en la regién es enfrentar «la baja ca-
lidad de la formacién en las facultades de derecho, que produce
profesionales sin la formacién adecuada para el ejercicio de la
profesion y para ocupar cargos judiciales. Esa situacion se agrava
por la falta de preparacién y capacitacién inicial de los jueces», y en
este sentido, es de vital importancia mejorar «la formacién de los
aspirantes a la carrera judicial, asi como la capacitacién continua
de los jueces y magistrados, en particular en derecho internacional
de los derechos humanos»?°.

Pero hay que aclarar que la formacién de jueces y juezas exige
algo mas que el conocimiento y recitado literal de las disposiciones
legales o la memorizacién de la jurisprudencia, pues estos funcio-
narios no pueden ser simples autématas, sino personas sensibles,
valerosas, cultas, «con experiencia vital y con gran sentido coman»>°,
ya que en un sistema democratico son los «contralores de la con-
vencionalidad, constitucionalidad y legalidad de los actos de otros
poderes del Estado y funcionarios del Estado en general, asi como
impartidores de justicia en relacién con las controversias generadas

29. Relatoria Especial sobre la independencia de los magistrados y
abogados, Consulta subregional sobre la independencia del Poder Judi-
cial en América Central... op. cit. Las citas textuales corresponden, en su
orden, a los parr. 94, p. 19 y a la recomendacién f), p. 20.

30. MARTIN PALLIN, José Antonio, (Para qué servimos los jueces?...
op. cit., p. 11.
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por actos de particulares que puedan afectar los derechos de las
personas»!,

Sin jueces y juezas independientes, imparciales y competen-
tes, las denuncias ciudadanas no podran tomar su correcto cauce
institucional y las violaciones a derechos humanos no podran ser
investigadas efectivamente, ni sus responsables sancionados, y las
victimas no podran ser reparadas ni sus intereses y voces visibili-
zadas y escuchadas.

En este contexto, jueces y juezas juegan un papel fundamental
en la preservaciéon del Estado de derecho y el sistema democratico
mediante el control de las desviaciones del poder y la garantia de un
coto vedado —los derechos humanos—, cuya proteccién «constituye
un limite infranqueable a la regla de mayorias, es decir, a la esfera
de lo “susceptible de ser decidido”»%2.

31. CIDH, Garantias para la independencia de las y los operadores
de justicia... op. cit., parr. 16, pp. 6-7.

32. Corte IDH, Caso Gelman vs. Uruguay. Fondo y reparaciones,
Sentencia de 24 de febrero de 2011, parrs. 238-239.
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II

«EL JUEZ DEL HASTA AQUI>».
EL CASO DEL JUEZ ROY ALEXANDER MURILLO
(COSTA RICA)

José Pablo Peraza

1 Juez del hasta aqui». Asi titul6 uno de sus articulos el

« Ediario La Nacion de Costa Rica para describir al Juez

de Ejecucién de la Pena Roy Alexander Murillo que, con su trabajo

en pro de los derechos humanos de la poblaciéon penitenciaria,

logr6 poner en discusién nacional las condiciones en que las per-

sonas privadas de libertad pagan sus condenas en las carceles. Sus

decisiones llevaron a que se decretara el cierre de la carcel de San
Sebastian en San José, Costa Rica.

POBLACION PENITENCIARIA

Con 16 centros penitenciarios, en Costa Rica hay capacidad
para albergar a unas nueve mil personas privadas de libertad,
pero actualmente la poblacién penitenciaria sobrepasa los 14 mil
internos. Costa Rica es uno de los paises de Centroamérica con
mejores condiciones de vida, donde la institucionalidad del Estado
funciona mejor que en el resto de los paises de la regiéon. Pero no
se salva de los serios problemas que enfrenta con la poblacién
penitenciaria.

Costa Rica cuenta con una sobrepoblacién penitenciaria supe-
rior al 50%, lo que ocasiona que esta viva en el hacinamiento, con
graves problemas para acceder a sanitarios, a espacios para el aseo
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personal y sin posibilidades de un minimo descanso. Algunas car-
celes, como la de San Sebastian, estan casi en la ruina, por lo que
su clausura ya ha sido sentenciada por las autoridades.

Por otra parte, las autoridades judiciales estan avanzando en la
firma de varios convenios encaminados a reducir el hacinamiento
y a mejorar las condiciones fisicas para un internamiento mas
humano, y se estan aplicando medidas alternativas a la prision.
Ademas, han mejorado las relaciones entre las autoridades admi-
nistrativas y los jueces de ejecucién de la pena.

Pero todo lo anterior no es casualidad. Las decisiones que se
estan tomando en Costa Rica tienen rostro y apellido: Roy Murillo.

JUEZ CON ROSTRO HUMANO

Algunos pasan hasta tres dias sin acceso a la hora al aire libre.
Todos en espacios oscuros y poco ventilados, sin suficiente aire
y luz natural y sin recibir una atencién profesional adecuada. En
esas condiciones, la prisién, lejos de alcanzar la finalidad reso-
cializadora, se convierte en escuela de la criminalidad y medio de
exclusién social. Se impone, ademas, un trato inhumano, humi-
llante y degradante a la poblacién penal porque se le despoja de
su calidad humana cuando no se le trata como tal.

Asi describi6 la situacién de la poblacién penitenciaria el juez de
Ejecucién de la Pena, Roy Murillo, en su articulo titulado «Cierre de
carceles y dignidad humana». Este juez causé gran revuelo en Costa
Rica después de que en 2013 iniciara todo un proceso para hacer
de la vida carcelaria un espacio para que las personas recluidas
paguen su condena sin perder la dignidad humana.

Las decisiones del juez Murillo le han valido varios ataques de
distintos sectores, incluyendo a sus propios companeros jueces. E1
argumento de sus detractores, sobre todo de los sectores politicos
y judiciales, es que sus decisiones representan un peligro para la
seguridad ciudadana.
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UN AMANTE DE LOS DERECHOS HUMANOS

El abogado Roy Alexander Murillo es originario del municipio de
Tilaran, provincia de Guanacaste, y es el menor de tres hermanos.
Naci6é en San José, donde llevaron a su madre cuando €l estaba a
punto de nacer, debido a que en Tilaran no habia condiciones para
un parto seguro, pero a las 24 horas de nacido lo llevaron a Tilaran.
Su madre, Albina Rodriguez, es una profesora muy reconocida en
la comunidad al igual que su padre, Virgilio Murillo, un carnicero
que abastece los hogares de Tilaran y de poblados vecinos.

«Yo me iba a llamar Luis Fernando, pero un tio decidié que no
y me puso ese nombre que a mi no me gusta. Bueno, Roy no me
molesta, es un nombre corto y eso lo hace muy facil de aprender y
de escribir porque yo casi nunca escribo mi segundo nombre, que
es Alexander».

Roy es un hombre arraigado a su tierra. Nos cont6 que el nom-
bre de Tilaran viene de Tilagua, que significa «tierra de vientos y
lluvias»; se ubica en el norte de la provincia de Guanacaste, en la
frontera con Nicaragua. «A los guanacastecos nos dicen medios
nicas, por eso me gusta tanto Nicaragua».

El Juez Murillo viene de una familia campesina. Sus abuelos
fueron agricultores que vivieron en una economia de subsistencia,
donde todo lo que se producia se consumia. «Mi abuelo materno
siempre tuvo una finquita, pero se le quemo; entonces un sacerdote
le cambi6 la finca por un hotelito, y por eso la familia fue muy co-
nocida, porque tuvo el primer hotel de Tilaran», recuerda Murillo.

«A mi padre Virgilio Murillo le dicen Mistigris, y es un hombre
muy conocido porque en su juventud era como un lider del fatbol.
Mi papa estaba enamorado de mi mama pero ella tenia un novio
que se fue a estudiar Medicina a México. Mi papa era amigo del
cartero, entonces desviaban las cartas que el novio le enviaba, y
las cartas que mi mama le escribia también las desviaban; es de-
cir que cometieron un delito, y por ese delito, ninguno de los dos
recibié una carta. Mi mama, por despecho, le puso atenciéon a mi
papa; pero no solo le puso atencién, sino que se emocioné y quedo
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embarazada. Mi hermano mayor es “hijo del pecado”; yo creo que
mi mama se enamord muchos afnos después de mi pap4, y ahora
tienen una relacién muy bonita».

Murillo recuerda que en vacaciones lo obligaban a ir a trabajar
a la carniceria, pero para €l era un problema porque «no sabia
destazar, no sabia hacer bistec, entonces solo vendia carne molida,
chuleta, costilla, chorizo y salchichén».

«Cuando mi papa comenzé el negocio de la carniceria, mi
hermano mayor comenzé a estudiar; €l sali6 un poquito fiestero y
desconcentrado, y cuando llevaba afno y medio dijo que no queria
estudiar. Fue un trauma familiar, porque para la gente de baja o me-
dia clase la iinica forma de romper algunos limites es que los hijos
estudien, y por supuesto que la apuesta iba por mi hermano mayor;
ademas, se piensa que el hermano mayor le abre campo y sendero
a los otros. Dichosamente, mi hermano ha sido bien trabajador y
en el negocio de papa €l ha sido y sigue siendo su mano derecha».

LAS LEYES LO ATRAPARON

JSu hermana se quedoé trabajando con su papa?
—No, mi hermana y yo estudiamos. Ella es farmacéutica y tra-
baja en un hospital publico. Trabaja con el Estado, igual que yo.

JCudndo decide Roy venirse a San José? JVino a vivir con
algun familiar?

—A los 16 anos, porque yo entré a la escuela muy jovencito.
Mi hermana es dos afios mayor que yo, ya se habia venido y habia
vivido el primer ano donde unos tios. Como ya éramos dos y mi
papa ya tenia un poquito de dinero, nos alquilé un apartamento
que compartiamos con otras personas para bajar los costos.

Los dos éramos estudiantes aplicados y nos gustaba estudiar.
En mi familia todos son gente muy humilde, muy sencilla, cam-
pesinos; algunos maestros por el lado de mi mama, y del lado de
mi papa solo mi tio menor es abogado. Tenia una relacion muy
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bonita conmigo y entonces, claro, a uno como que le van marcando
pautas, y a mi me decian que tenia que ser abogado.

JEntonces usted cree que ese tio lo influencio?
—Si, fue la influencia de él.

JEra abogado y tenia algiun puesto publico?
—No, es abogado litigante privado; entonces €l abri6 la senda,
yo nunca me cuestioné no estudiar.

ZPero sus papds querian otra cosa para usted, otra carrera?

—No, nunca me dijeron nada; lo que yo no queria ser era car-
nicero porque en ese pueblo hacia mucho calor. Entonces, si no
queria ser carnicero, tenia que estudiar.

JPero siempre quiso estudiar leyes o tenia preferencia por
otra carrera?

—No, como que la gente lo marca a uno, le pone una etiqueta.
Yo siempre fui un poco rebelde, peleén, un poco insolente o irreve-
rente, a mi la autoridad nunca me ha generado autoridad y si esa
autoridad no me respeta a mi, yo no la respeto. Entonces yo les
decia a mis papas que los respetaba si ellos me respetaban a mi: «Yo
a ustedes no los respeto porque son mis papas, los respeto porque
son personas que me respetan a mi», les decia.

2Y le ocasioné problemas eso?

—3S1, un poco. En el colegio fui el mejor promedio de mi gene-
raciéon y muchas veces mejor promedio de toda la secundaria. En
el colegio del pueblo siempre se le hacia un reconocimiento a ese
estudiante, pero porque se trataba de mi, no lo hacian. Sin embargo,
yo era como lider, aunque era pequeno de estatura y dos afios menor
que todos y estaba en una posicién de debilidad. Mi fortaleza eran
las habilidades para estudiar, y siempre era presidente del aula,
presidente del gobierno estudiantil; fui un estudiante lider.
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JSiempre fue el estudiante mds pequefio en estatura y en
edad?

—Si, casi siempre. Soy muy directo para decir las cosas y esto
en Costa Rica no se acostumbra, la gente pide las cosas de por favor
y casi rogando, y yo digo las cosas directo si algo me gustaono y
punto. Entonces eso se entiende en Costa Rica como ser grosero.

JEngreido?
—Probablemente la gente lo vea asi.

JCudl fue su primer trabajo?

—En tercer ano de la universidad empecé a trabajar medio tiem-
po. En la universidad le exigen a uno hacer un trabajo comunitario,
entonces yo hice mis horas comunitarias en una oficina del Poder
Judicial y ahi mismo habia plazas de asistente; entonces digamos
que me reclutaron. Yo no queria trabajar, queria ser millonario, y ser
abogado como mi tio, y pensaba que el destino me tenia previsto eso.

JEs decir que ser litigante privado da dinero?
—~Claro que si, y ser funcionario publico no da dinero, a menos
que sea un corrupto.

JQué da ser funcionario ptblico?
—Da otras satisfacciones que no da el dinero.

LA RUTA PARA SER JUEZ

Roy Murillo comenzé a trabajar en una oficina del Poder Judicial
por la que habian pasado muchos que ya eran jueces. Para ser juez
no era indispensable tener los méritos profesionales, la capacidad y
preparacioén, sino que se entraba por medio de un padrino, lo que
comunmente se conoce como «palanca». Pero €l no tenia «palanca»
sino deseos de aplicar justicia. Ese detalle se convirtié en un proble-
ma porque no contaba con el apoyo de un jerarca de la institucién
que le hiciera «un gancho». Lo mas cercano que tenia era su jefa,
que si estaba casada con un jerarca.
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«De hecho, yo he odiado pedir favores, soy muy egoista, muy
independiente y puede que en el fondo sea un poco orgulloso; pienso
que son los méritos los que deben calificar a una persona y darle
el espacio. Pero en ese tiempo habia un presidente de la Corte que
tenia concentrado todo el poder y €l decidia a quién se nombraba
y a quién no; podria ser que tuviera lineas y cuotas de poder de
otros, pero él manejaba eso como una finca y decia quiénes eran
sus peones; habia que ir necesariamente a sacar cita con ese senor
o usted no entraba a la judicatura.

»Quién manejaba el poder judicial en esos afios en Costa Rica
era el abogado Edgar Cervantes Villalta. En 1971 fue elegido como
magistrado de la Corte Suprema de Justicia, cargo para el que fue
reelegido en 1979, 1987 y 1995. Fue presidente de la Corte Su-
prema del 13 de diciembre de 1990 hasta el 15 de mayo de 1999.
En 1999, aunque su periodo como magistrado concluia en 2003,
decidi6 jubilarse. Murié en San José el 11 de mayo de 2002.

»Yo tuve que ir hablar con él y me daba mucha pena porque no
tenia “palanca” que mencionarle. Entonces me acordé que yo habia
sido compafiero durante toda la universidad de Luis, su hijo menor,
pero no era amigo mio; uno tiene amigos en la universidad y tiene
comparferos, y €l era una persona a la que solo saludaba y nada
mas. Fue en 1993. Llegué y le dije: “Buenas don Edgar Cervantes,
yo vengo porque me gustaria trabajar como juez si es posible, y
vengo aqui a presentarme.

»Y recuerdo que le dije que no tenia ninguna persona que pudiera
dar referencias mias, ningn jerarca de la institucién; “lo tinico que
le puedo decir es que yo fui companero de su hijo menor toda la
universidad, no somos amigos, pero €l me conoce. Si usted quie-
re saber si soy una persona responsable, si soy una persona que
asume sus obligaciones y como soy, creo que la mejor referencia
se la puede dar su hijo menor, es lo tinico que yo le puedo decir”».

No sabe con certeza qué paso, no sabe si don Edgar le pregunt6
o no a su hijo, pero lo cierto es que a partir de ese momento, Roy
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Murillo empezé la judicatura en provincias, fuera de la capital San
José. Inicié en Puntarenas. El recuerda lo dificil que fue empezar
de juez, «porque por lo menos en ese tiempo no le ensenaban a
uno a ser juez y la universidad es muy teérica. En la universidad,
que se supone que es la mejor de aca, en esos momentos no habia
ejercicios juridicos, no nos llevaban a ver juicios, no nos llevaban
a ver expedientes. Recuerdo que cuando llegaba al juzgado, los
expedientes eran de tres colores y no entendia por qué; habia uno
rosado, uno amarillo y uno verde, y me preguntaba qué sera esto,
por qué este arcoiris, y ahi poco a poco fui entendiendo».

Murillo opté por ser Juez debido a su caracter. No le gusta que
lo manden, le gusta mandar y decidir. «<Es como un poco perverso,
a mi no me gusta que nadie me mande y me gusta decidir, lo reco-
nozco, entonces era como dentro del rol de las partes del proceso
que me puedo equivocar y arreglar lo que tenga que arreglar».

Recuerda que en los primeros asuntos que resolvié, su igno-
rancia lo hizo llorar ya que sentia que no podia y que no tenia la
capacidad para hacer su trabajo, lo consideraba demasiado dificil.

Uno aprende a ser juez siéndolo. Usted no se hace juez aun y cuan-
do haya procesos de induccién y de formacién, sino que usted se
hace en el camino. No todo se aprende en la universidad, no todo
esta escrito en la ley; entonces uno va construyendo y fortaleciendo,

desarrollando fortalezas y es un proceso muy largo.

Ahora tiene 25 afios de trabajar en el Poder Judicial y, de estos,
22 anos ha sido juez. Su primer salario se lo gané como asistente
de abogado. A este salario le sintié mucho sabor, debido a que le
pagaron con tres meses de atraso y tenia muchas cuentas por pagar.

EL AREA PENAL NO ERA SU PRIORIDAD

Desde que ingreso a estudiar leyes a la universidad se propuso
trabajar en el area legal, menos en la Penal, y terminé trabajando
en lo Penal «porque me parecia que era un sistema de control social
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que, en una sociedad desigual, es un mecanismo de manipulacién
y de control de masas», aseguro.

Antes de ser juez de Ejecucién de la Pena, Roy Murillo fue juez
de Instruccién, y después juez de Sentencia. Trabajé en un juzgado
mixto, aunque le asignaron llevar todo lo penal, hasta que hubo
reformas debido a las cuales esos juzgados pasaron a tribunales
superiores. «Me asignaron el cargo de Juez de Ejecucion de la Pena.
No sabia muy bien qué era, aunque era una jurisdicciéon renovada,
diferente, una novedad. Entonces ahi di yo con mi charco y empecé
a estudiar y leer de qué se trataba, empecé a buscar informacién
de las carceles, los reglamentos, las normativas».

Roy tuvo que consultar con el inico juez que conocia a cabalidad
coémo funcionaban las carceles. Le pidi6 una cita, se reunié con €1,
le pidi6 circulares y reglamentos y que le explicara qué era. «Ahora
es un tema que me gusta mucho, y ahi digamos la concepcién de la
carcel, y que hay que sacar a la gente de la carcel apenas se pueda
porque esta deteriora, dafia, denigra, degrada, etc. Entonces no
sé si soy muy buen Juez de Ejecuciéon o soy malo, porque no sé si
un buen Juez de Ejecucién tiene que ser devoto de la prisién o lo
contrario; no lo sé, pero no soy devoto de la carcel, hay gente que
tiene que estar ahi, pero tiene que ser lo menos».

El abogado Murillo esta convencido de que las carceles son
un espacio en el que no hay ninguna posibilidad de convivencia.
«Cuando usted esta adentro y escucha las historias de vida de las
personas que llegan a la carcel, se da cuenta de que llegan empu-
jadas por las condiciones sociales, econémicas y culturales, y que
al final actiian sin otra opcién y por desesperacién, desespera-
cién por la extrema pobreza. Cuando usted lee y se convence de
los efectos nocivos del encierro, si lee sobre los principios de los
derechos humanos, adquiere otra visiéon y puede dar, a veces, un
pellizco a ese monstruo, y de pellizco en pellizco algo se logra».
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LAGUNAS LEGALES: UNA OPORTUNIDAD

JComo define usted la justicia?
—La justicia es un nombre, una teoria, una mascara; derecho
y justicia son dos cosas muy diferentes.

2Y por qué generalmente cuando se habla de justicia se le
vincula al derecho?

—Porque es un medio para legitimar el sistema, para legitimar
una sociedad desigual.

ZPero usted aplica justicia?

—Yo aplico la ley y trato de darle una interpretaciéon lo mas justa
que pueda dentro de unos parametros, porque la ley me amarra.
Por ejemplo, cuando no tengo ley es una delicia, porque la laguna
legal no impide dejar de resolver; usted no puede decir que ese
caso no lo va a resolver porque no esta regulado en la ley. La misma
ley establece que cuando no hay norma, usted tiene que hacer una
interpretacién a la l6gica y tiene que aplicar principios.

JEs decir que la laguna legal es una oportunidad para usted?
—Si, es una oportunidad para hacer justicia.

dSe enfrenta a muchas lagunas o ya todo estd amarrado?

—No todo estd amarrado; en materia de carceles hay muchas
cosas sin amarrar; por ejemplo, algunas resoluciones como la del
egreso, la del cierre de una carcel.

JQué amenazas concretas y directas ve usted al sistema de
Jjusticia de Costa Rica?

—Yo creo que existe independencia judicial en Costa Rica, es un
Poder Judicial sélido, que cuenta con una mayoria de jueces con
un buen perfil. Sin embargo, hay injerencias externas e internas
porque esas existiran siempre, no se pueden eliminar. El Poder
Judicial esta amenazado, y el sistema de la carrera judicial tiene
muchas imperfecciones y, sobre todo, se ubica en una Centroamé-
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rica tomada por la violencia, por organizaciones criminales que
tienen un poder econémico enorme y estas siempre trataran de
comprar jueces; hay gente que cae en la tentacion.

Pero en Centroamérica se considera que el sistema de Costa
Rica aventaja al de los otros paises.

—Si aventaja porque, por ejemplo, la influencia politica que
suelen tener los jueces es muy triste. Es lamentable que el Poder
Ejecutivo diga «se va ese juez», y que €se juez se vaya; €s una ver-
gilienza, y eso aqui en principio no pasa, pero también podria pasar.

EL CASO DE LA CARCEL DE SAN SEBASTIAN

Ya como Juez de Ejecucion, el abogado Roy Murillo orden¢ el
cierre de la carcel de San Sebastian, ubicada al sur de la capital
tica. El centro penal tenia una poblacién de 1.278 privados de
libertad, y las condiciones de hacinamiento y precariedad fueron
calificadas por el magistrado de «terror de Estado». Se le dio un
plazo perentorio de 18 meses al Ministerio de Justicia.

Esta historia tiene dos partes. La primera se escribié en 2013,
cuando Roy Murillo, por medio de un fallo del 24 de septiembre,
ordend no llevar mas privados de libertad a este centro penal. La
carcel estaba destinada tinicamente para poblacién sin condena,
pero alli habia presos con condena y sin condena. El juez Murillo
también determiné que 370 presos ya condenados fueran envia-
dos a otros penales, y otros 370, que estaban préximos a cumplir
sus penas, fueran beneficiados con un régimen de confianza; es
decir, salir bajo una libertad vigilada.

«En Costa Rica tenemos dos sistemas para el cumplimiento de
sanciones privativas de libertad: las carceles ordinarias de barrotes,
y tenemos carceles abiertas donde la gente va solamente un dia a la
semana. Claro, esa decisién generé una reaccién de los medios de
comunicacién y de la sociedad». Y en los medios de comunicacién
Roy Murillo se gan6 el mote de juez «del hasta aqui», tal y como tituld
uno de sus articulos el diario La Nacion en su pagina electrénica.
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El explica que «es competencia del Juez de Ejecucién visitar
las carceles y asegurar el efectivo cumplimiento de la pena pero,
ademas, el cumplimiento respetandose el derecho de los presos,
eso dice la ley. Ahora, la Constitucién politica dice que la digni-
dad es el respeto a todos y que la tortura y el trato inhumano
no es valido y no se puede aplicar para nada. Entonces, claro, el
ejercicio del poder y del castigo tiene unos limites, un ejercicio
autolimitado; la democracia es un sistema autolimitado. Quienes
hemos optado por vivir en democracia hemos adoptado como
modelo de organizacién social una sociedad limitada porque es
una sociedad que no maltrata a nadie, en principio y en teoria, y
asegura a todos el respeto de los derechos fundamentales; algu-
nos derechos se disminuyen, pero hay derechos absolutos como
el respeto a la dignidad.

»Claro, administrar y mirar desde esa 6ptica las carceles pro-
vocan un infarto a mas de alguno en sociedades en las que los
privados de libertad ya no cuentan mas como seres humanos, son
condenados y enviados al olvido. La carcel de San Sebastian, por
anos, ha tenido serios problemas de hacinamiento, sobrepoblacién,
sobrecarga».

EN EL OJO DEL HURACAN

Cuando un juez estd comprometido a realizar su trabajo no
solo con base en aplicar justicia sino como un compromiso serio
con el respeto a los derechos humanos, tanto de victimas como de
victimarios, buscara apoyarse en todos los estamentos habidos y
por haber. Asi fue como el juez Murillo se apoy6 en lo que otras
instancias estaban diciendo y sefialando respecto a la vida en las
carceles de Costa Rica.

En la resolucién emitida por el Juez de Ejecucién hay insumos
de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), sen-
tencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte
IDH) y de la Relatoria de los Derechos de las Personas Privadas de
Libertad de Naciones Unidas.
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ZJPor qué su decisién provocé molestias en algunos sectores?

—Se molestan porque no se identifican con un discurso que
tutele; en la sociedad hay rechazo porque la gente cree que al pro-
teger los derechos de los presos, las victimas quedan en despro-
teccion, y hay un discurso muy fuerte sobre la proteccién de los
derechos de las victimas. Pero los derechos de las victimas no se
fortalecen maltratando y debilitando los derechos de los presos; a
las victimas se les debe atender dandoles psicélogos, ayudas como
indemnizaciones econémicas, medidas de proteccién; no tratando
como animales a los victimarios. También hay un rechazo gene-
ralizado y una reaccion de los medios de comunicacion, y hay un
sector de la jerarquia judicial costarricense que justifica y comparte
ese discurso de proteccién a la victima y de indiferencia ante las
condiciones carcelarias.

JLa jerarquia del sistema de justicia y los medios de comu-
nicacion son los que cuestionan su sentencia?
—Un sector de la jerarquia judicial.

—-(El sector politico?

El sector politico en principio también. Fue muy curioso, todo
fue como muy coyuntural; habia elecciones nacionales en ese
tiempo, y me acuerdo que consultaron a los cinco candidatos pre-
sidenciales con mayor porcentaje de votos, y los cinco estuvieron
de acuerdo con la decisién.

JCon eso sintié respaldo entonces?
—Eso para mi fue como un aliciente, pero en los diputados y
otros jerarcas habia rechazo.

Y para tomar esa decisién, Jencontré vacios en la ley?

—<Claro. En Costa Rica, para empezar, no tenemos ley de eje-
cucién, no tenemos ninguna ley que nos diga como se cumplen las
penas; solo hay unos reglamentos y documentos internacionales.
Ademas, los privados de libertad son concebidos como ciudadanos
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de segunda, tercera o cuarta categoria, no son percibidos como
ciudadanos con derechos y con un derecho restringido que es la
libertad. Tanto es asi que usted ve que hay una convencién interna-
cional que regula los derechos de la nifiez, y otras que regulan los
derechos de las mujeres, de los adultos mayores, de las personas
con discapacidad, pero para los presos no existe una convencién.

2Y por qué no se ha logrado?

—El discurso en el ambito internacional es que las diferencias
geograficas, econémicas y politicas no permiten desarrollar un mi-
nimo de derecho para la administracion carcelaria, y eso es absolu-
tamente falso, porque las diferencias de ese tipo no obstaculizaron
generar instrumentos de derecho internacional para todos estos
otros sectores de la poblacién. /Acaso no todos comemos, no todos
necesitamos una ducha, no todos necesitamos educacién? Hay un
minimo de derechos fundamentales que debe imperar en todo el
globo terraqueo; si no, la teoria de los derechos fundamentales no
podria surgir. Pero claro, como son presos, nadie se identifica, no
tiene réditos, no tiene ventaja politica, no gana votos, entonces no
cuentan.

JLa carcel de San Sebastidn siguié operando?

—La carcel si sigui6é operando; eso que le cuento fue en 2013.
Siguieron metiendo mas y mas presos. Llegamos a 2016 y nos
encontramos en la misma situaciéon de hacinamiento, con condi-
ciones carcelarias mas precarias y la administracién diciendo que
no podia hacer nada, que ellos no generan ni producen los presos.
«Los producen ustedes, ustedes abusan al mandar a la gente a la
prisién», nos decian a los jueces.

2Y si se abusa?

—Yo creo que el sistema en general es desproporcionado. Si
hay un abuso, deberia valorarse el uso de la prisién preventiva.
Revisar si las penas son las que deberian, si son excesivamente al-
tas. Ademas, tenemos un marco legal obsoleto, desproporcionado,
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un modelo punitivo que ve en el encierro la férmula prioritaria de
resolver el problema social.

JVen los jueces el encarcelamiento como tnica solucion al
conflicto social?

—Imaginese que aqui mandamos a la carcel a la gente por
robarse una lata de atan, por robarse una bolsa de leche, unos
chicles; entonces, équé sistema va soportar eso? Aqui trabajamos
para que los supermercados no tengan ninguna pérdida y para que
la gente no vaya a un supermercado a coger una bolsa de leche y de
atan. A esa gente hay que controlarla a través de otro mecanismo,
porque no es proporcional llevarla a prisién y, a la vez, generar
todo un proceso judicial que va desde la investigaciéon hasta la
acusacién, y que termina costandole al Estado aproximadamente
15 mil délares, porque usted se robé una caja de leche que cuesta
500 colones. Entonces imaginese lo absurdo del sistema.

JQué propone usted?

—Mejor seria tomar esos 15 mil délares y darles una beca para
que estudien, para que monten alguna empresa. éPor qué esta
robando, por qué una mujer estd agarrando una caja de leche? El
sistema no se pregunta para qué queria esa caja de leche. Hay casos
de casos; hay mafias que reclutan mujeres en condicién de pobreza,
por lo general, que su oficio es ir y sacar champu, sacar wiski, y
todos los dias van y ese es su trabajo. Pero cuando se trata de una
mujer desesperada con cinco hijos que lloran porque tienen hambre,
eso no se puede ignorar; eso hay que mirarlo y nada hacemos con
atender el problema de que tomo la caja de leche, y sus cinco hijos
siguen pasando hambre. Ademas, sacamos a esa mujer del nacleo
familiar y la encerramos y, {édénde quedan esos cinco nifios, con
quién quedan? Las condiciones de vulnerabilidad es un semillero
de mas violencia, de delincuencia, de conflicto social.

Y los jueces, épor qué no piensan en eso?

—Hay una ideologia muy fuerte a favor del encierro. Un poco
por demandas desde la sociedad, se quiere que a la gente se le
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castigue, que se le encierre y se visualiza que el buen juez es el
que hace eso, el juez estricto, el juez fuerte, drastico. Entonces hay
una autopercepcion del rol del juez. En la doctrina y la legislacion
ese delito, que es el delito por hambre, permite una atenuacién o
una exoneracion de responsabilidad. Si tuviéramos jueces con la
sensibilidad y la capacidad para hacer interpretaciones, tomarian
decisiones mas correctas.

Este término de delito por hambre, dusted lo reivindica o esta
dentro de la legislacion?

—Técnicamente esta desarrollado por la doctrina, pero como le
digo, la gente hace interpretaciones retorcidas, justifica el control, el
castigo, y hay teorias que conspiran y facilitan la mano dura porque
la mano dura es vista como compromiso en favor de la ciudadania
y como compromiso en favor de todos como calidad de vida.

JSe combate el hacinamiento construyendo mds cdrceles?
—Bueno, Costa Rica requiere una modificacién del modelo de
castigar.

UNOS A FAVOR, OTROS NO TANTO

Las resoluciones del juez Murillo fueron acatadas por el Mi-
nisterio de Justicia, que contaba con una ministra pro derechos
humanos. Después de las resoluciones se generaron otras réplicas,
se cumpli6é con los egresos de los privados de libertad ordenados
por los jueces. Hasta la Ministra de Justicia fue llamada a rendir
cuentas de por qué sacaba gente de las prisiones.

El sistema costarricense ha permitido los egresos desde 1970.
El privado de libertad tiene posibilidades de salir si, estando en
prisién, aprendi6 un oficio y consiguié un trabajo fuera del sistema.

Mientras la discusién se desarrollaba en Costa Rica tras la
decision del juez Roy Murillo, las amenazas se hicieron presente
en las redes sociales, aunque nunca fueron de manera directa. Al
preguntarle si hubo algtn calificativo, Murillo afirma que si hubo.
«A la Ministra que es muy pro derechos humanos le decian “santa
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presos”, y a mi me decian algo similar pero no me acuerdo mucho,
porque no le doy importancia».

Mientras el tema estaba en plena discusién publica y los des-
calificativos para sus actores a la orden del dia, Roy Murillo estaba
ocupado atendiendo a su papa que estaba enfermo.

«Es muy cémico, porque como mi papa tiene una carniceria
grande, afuera tiene una banca para que la gente del pueblo se
siente; la gente llega, se sienta y se hace amiga del carnicero y ahi
se queda socializando. Entonces mas de una vez me conté mi papa
que decian: “Qué bruto ese hombre, cémo es posible que ese juez
hiciera esa animalada, por eso este pais esta como est4, y esta harto
de los animales que tienen de jueces”. Y €l les decia: “es mi hijo, no
lo maltrate tanto”».

Entre los 370 que egresaron de la carcel San Sebastian por
orden del juez Murillo, a los tres dias uno de ellos maté a una per-
sona. «Matd a un carnicero, precisamente, en Puntarenas, y claro
la reaccién social fue fuerte y un poco comprensible también. Pensé
que son los riesgos, que ese carnicero pude haber sido yo, pero una
democracia es un Estado limitado, y los limites los asumimos todos;
también yo podria ser el prisionero que mafnana quiera beneficios
y condiciones decentes, y tengo derecho a eso», reflexioné.

Los detractores también los tenia en su propio trabajo. Hubo
un movimiento dentro del Poder Judicial para cuestionar sus
competencias, estaban convencidos de que no podia tomar ese tipo
de decisiones. Pero recibi6 el apoyo con importantes pronuncia-
mientos de asociaciones de jueces, de las organizaciones de jueces
de Costa Rica, de la Maestria de la Universidad de Costa Rica, de
CEJIL, de algunas ONG, de la defensa publica. Hubo una manifesta-
cién de defensores publicos cuestionando a los magistrados que
se permitian, en violacién a la independencia judicial, cuestionar
esas decisiones.

La Ministra de Justicia entendia el rol del Juez. Ella conocid
las resoluciones. Un magistrado que cuestiond las competencias
del Juez de Ejecucién, buscé por todos los medios anular la reso-
Iucién. Reunié a diputados con la Ministra de Justicia para lograr
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su objetivo. Pero ella sostuvo que en un Estado de derecho habia
tres poderes, y que las sentencias judiciales, compartidas o no, se
respetan y se cumplen.

éSinti6 temor de perder el puesto?

—No, porque yo si me tengo que hacer carnicero pues me hago
carnicero; al final no pasa nada. Yo no puedo dejar de hacer lo que
creo que debo hacer; no es que sea moralista ni que tenga ideales,
sino que es mi forma de ser. No puedo traicionarme a mi mismo.

—<JdSe arrepiente de algo?
—No, en este caso no. Mas bien le digo que después de eso
cerré la carcel.

UN JUEZ SIN MIEDO

Roy Murillo esta convencido de que la poblacién carcelaria no
puede vivir en el hacinamiento. Los reclusos no pueden dormir
unos encima de otros, amarrados a barrotes, con dos duchas y dos
servicios sanitarios para ochenta personas.

Un insumo fundamental en que se apoy6 fue un informe que
por esos dias habia presentado el Mecanismo Nacional de Pre-
vencién de la Tortura. El informe técnico concluia que la carcel
de San Sebastian era un lugar inhabitable, y que la instalacién
no podia ni remodelarse, porque sus condiciones eran muy pre-
carias. «Si las recomendaciones del Mecanismo no son objetadas
justificadamente, entonces son vinculantes y obligatorias; si usted
lee la resolucion, lo que hago es darle cumplimiento a los efectos
legales que tiene el informe del Mecanismo».

2Y usted circula por las calles de San José y nadie le dice
nada?
—Si.

¢Ni lo felicitan ni lo cuestionan?

—No, yo voy a mi trabajo a pie o en bus publico porque vivo
como a dos kilémetros de los tribunales. Con lo que me he topado
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es con privados de libertad que si me dicen cosas, pero la mayoria
son muy respetuosos o se acercan a dar las gracias, y otros me
dicen: «Uy man, usted anda en bus, ahora si me convence».

ZNo anda con guardaespaldas?
—Aqui no.

ZNo es necesario, no lo ha necesitado en algtin momento?

—No, la realidad de mi pais es muy diferente a la del resto de
Centroamérica. Pero no me gustaria andar con guardaespaldas. En
principio los jueces en Costa Rica no tenemos guardaespaldas; si
uno siente que ha recibido amenazas, lo puede comunicar y entrar
a un medio de proteccién. No sé por qué, pero yo nunca he sentido
miedo; pienso que si tuviera miedo no podria ser juez, pues no voy
a vivir con miedo constante. Tengo mi conciencia tranquila. El dia
que me dé miedo, dejo esto.

JHan intentado sobornarlo en algiin momento?
—Nunca.

Si el caso se le volviera presentar, dtomaria la misma decision?
—Si, en las mismas condiciones.

JEn las mismas condiciones, no las mejoraria o no haria
cambios?

—Si se pudiera mejorar, las mejoraria. Es mas, tomaria deci-
siones mas drasticas y trataria de que efectivamente se generaran
cambios. Es que si lo que usted hace no resuelve, tiene que buscar
otras féormulas hasta lograr efectos.

LA MEJORA CARCELARIA, EL GRAN OBJETIVO

Aunque ha sido un gran caso el que ha llevado el juez Roy
Murillo, los resultados atn no lo llenan de orgullo, debido a que
el problema persiste en el sistema carcelario de costarricense. El
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asegura que estaria orgulloso si la resolucién que dicté hubiese
generado una inversién en la estructura, una mejoria efectiva de
las condiciones carcelarias, pero esta consciente de que por ahora,
lo que ha logrado es visibilizar un problema gravisimo que hay en
Costa Rica.

«En la resolucion se dicen cosas muy fuertes, como por ejem-
plo que los prisioneros estan viviendo como ratas; poder decir eso
desde una posicién de poder genera placer, no te lo voy a negar;
pero es que es cierto que los tratamos y los queremos tratar como
ratas, y son seres humanos como usted y como yo. Muchos ahi
son inocentes y estan esperando juicio. Todos se presumen como
inocentes y los tenemos viviendo como animales, y €eso no es propio
de una democracia».

JCon qué suena el juez Roy Murillo?
—Sueno con jubilarme.

JCuantos afios mds piensa trabajar?
—Todos los menos que pueda.

Siento como que quiere salir huyendo de este sistema de
aplicacion de justicia...

—Mi trabajo me gusta, pero también hay mucha presién, y a
veces no s¢ si llegar a jubilarme de juez, porque hay un poco de
incertidumbre de una eventual persecucién, qué sé yo. Trato de
hacer mi trabajo y punto; es un trabajo que desgasta. A mi me gusta
mucho viajar, mi suefio es algin dia poder viajar y vivir periodos en
diferentes paises. No tengo aspiraciones de ser un juez de mayor
categoria.

JEntre mads arriba se estd, mas amarrado?

—Si, el sistema es un poco asi. Pero mas bien es que yo soy un
poco extrafo, porque la mayoria de la gente empieza como defen-
sor o como fiscal, luego pasa a ser juez, y quiere llegar al juez de
maximo grado cuanto antes. Yo no. Yo estoy muy satisfecho en uno
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de los puestos mas bajos de la escala judicial, mi autoestima no
se lesiona porque haya jueces de mayor categoria. Uno tiene que
trabajar en lo que le gusta, porque si no el dia se le hace muy largo
y muy triste, y a mi me gusta esto. Yo no creo en la carcel, creo que
la carcel hay que limitarla.

JO0tro puesto que le gustaria desempenar?

—Me gustaria con el tiempo ser defensor publico, pero las posi-
bilidades son remotas; ya lo he intentado y primero me dijeron que
tengo que hacer una practica de no sé cuantas horas. Si dejara de
ser Juez de Ejecucién podria ser Juez de Trabajo; me gusta porque
también es atender a una poblacién en vulnerabilidad.

JTiene un doctorado en qué?
—En derechos fundamentales.

ZQué son los derechos_fundamentales?

—Es toda la teoria de los derechos humanos, todo el discurso
de tutela, de las condiciones minimas que un ser humano necesita
para desarrollar su vida y poder ser feliz.

2Y se fue a estudiar becado?

—NMe fui a estudiar becado por la Agencia Espafiola de Coope-
racion Internacional, sin goce de salario. E1 Poder Judicial congel6
mi plaza y me dijo que me fuera y regresara. Me garantizaron que
trabajaria tantos afios mas, pero del Poder Judicial no recibi ni un
colén ni un euro.

Mientras no se jubile y tenga su nombramiento como Juez de
Ejecucion de la Pena, Roy Murillo seguira velando por los derechos
humanos de la poblacién penitenciaria. Y si hay que cerrar mas
carceles no le temblara la mano para emitir una resolucién que
cumpla con esa misién, con el tnico fin de devolver la dignidad a
personas que han sido condenadas al olvido.
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III

YASSMIN BARRIOS:
UNA JUEZA DE RIESGOS
(GUATEMALA)

Jennifer Avila

LA MUJER DETRAS DE LA JUEZA

Yassmin Barrios tiene una bicicleta abandonada. Una sentencia
que dicté en 2001 le modificé la vida a esta jueza guatemalteca, re-
conocida en todo el mundo por ser implacable en la aplicacién de
justicia. Antes salia a dar paseos, pero ahora se conforma con una
bicicleta estacionaria para recrearse. Hoy sale escoltada, en carro
blindado, y usa chaleco antibalas cuando se lo indican.

Su trabajo la hace estar cerca de la muerte: «es en el derecho
penal donde esta la parte humana mas visible, la de mas dolor y
donde se encuentran los valores esenciales de las personas», dice
con su voz dulce en esta entrevista, otra de tantas que ha contestado.
«Me describo muy humana, sensible, eminentemente profesional,
y me gusta trabajar en la justicia».

Es doctora en Derecho por la Universidad Mariano Galvez,
Abogada y Notaria Pablica de Guatemala, con seis afios de ejerci-
cio. Ha sido juez de Sentencia Penal por veinte afios consecutivos
y presidenta del Tribunal primero A de Mayor Riesgo. Siempre
le gust6é hablar de la justicia, y por muchos afios la inculcé en la
escuela donde daba clases. Yassmin Barrios es, primero, maestra
de educacién primaria.

De eso trabajaba cuando estudié en la universidad, contra sus
deseos, la carrera de Derecho. Barrios queria ser ingeniera, le gusta
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la matematica pura, es mas exacta. Pero tenia que trabajar y estu-
diar al mismo tiempo para sostenerse, y la carrera de Derecho le
daba esa oportunidad. Sin embargo, no se arrepiente de nada. Amé
siempre dar clases, incluso siguié haciéndolo unos afios después de
graduarse de abogada; amaba a los nifios y, sobre todo, le alegraba
saber que podia ensenfar la justicia.

«La justicia es dar a cada quien lo que le corresponde. La jus-
ticia es un valor esencial dentro de una sociedad y todos estamos
llamados a practicarla en las actividades que realizamos a diario».

Yassmin Barrios se convirtié en una jueza reconocida por dic-
tar una sentencia contra un expresidente acusado de genocidio en
Guatemala. Ella ya no solo ensefia justicia, sino que la dicta: «<Es
parte de nuestro trabajo en el organismo judicial, porque es un
sistema de administracién de justicia. Entonces tenemos que dar
un servicio a la colectividad».

Barrios dice que su trabajo es como cualquier otro. En la oficina,
aunque tenga ese gran rotulo «de Mayor Riesgo», intentan llevar una
vida normal. Incluso celebran cumpleafos y se solidarizan como
companeros, cuenta riendo.

Afuera de la oficina hay dos hombres armados, son amables y
no llevan uniforme. Tratan de quitarle el drama y el misterio tipico
que se puede percibir en una oficina con ese nombre, con un trabajo
tan riesgoso como el de hacer justicia en un pais violento.

Es dificil preguntar a Yassmin Barrios y esperar que diga algo
que ya no haya dicho, o pensar que se le puede incomodar o moles-
tar. Es una mujer muy serena, termina siempre con una sonrisa; es
calmaday transmite calma. Cuesta correr esa cortina para conocer
a la mujer.

—Me gusta leer. Aparte de las leyes, me gusta leer novelas cla-
sicas, leer temas de actualidad, literatura diferente a los temas de
abogado, aprender de otras disciplinas que son importantes para
la vida. También me gusta cantar y andar en bicicleta; pero por
cuestiones de trabajo, no puedo salir a la calle. Hubo un tiempo en
que practiqué gimnasia; me gusta bailar aunque sea en mi casa.
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En su oficina hay reconocimientos, premios, fotografias con
personajes destacados internacionalmente. Tiene una fotografia
con Michelle Obama, la ex primera dama de Estados Unidos. Ella
me los muestra y dice que estd muy agradecida. Le pregunto que
si esta orgullosa, y dice que no le gusta ese término.

—Orgullosa en si, no creo; tal vez no me gusta la cuestion de
sentirme orgullosa. Si sentirme contenta, tranquila y satisfecha de
tener vida y poder ayudar a los demas. No me gusta mucho la idea
del orgullo.

Barrios fue galardonada en 2014 con el premio International
Women of Courage (Mujer Internacional de Valentia) por el Depar-
tamento de Estado de los Estados Unidos; en 2013, con el Premio
Derechos Humanos por el Consejo General de la Abogacia Espafiola;
y en 2015, el Programa Civico Permanente del Banco Industrial le
dio un homenaje por su trayectoria. «Son alegrias que da el traba-
jo», dice Barrios.

—Uno de mis companeros de Facultad me decia: «Yassmin ti vas
a llegar a ser juez», pero la verdad es que yo nunca me lo tomé en
serio. Ni siquiera pensé en la idea. Simplemente a mis companeros
les gustaba que les explicara y sacaba, gracias a Dios, buenas notas;
entonces estudiaban en mis notas diarias, sacaban fotocopias y les
gustaba que les explicara si no entendian algo.

Después de graduarse, estuvo trabajando en un programa de
Naciones Unidas; en ese momento se estaba implementando un
nuevo Cédigo Penal en Guatemala, y quiso aprender mas sobre el
tema. Por eso tomo la capacitacién que estaban impartiendo para
ingresar al sistema de justicia.

—Vi la prensa y me enteré de que habia una posicién para el
cargo de juez, y que las capacitaciones las estaban dando profesores
internacionales de gran capacidad. Entonces me interes6 para pro-
moverme y tener mas conocimientos en el area penal. Inicialmente,
la idea no era quedarme.

Pero se quedé y ha hecho historia.
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LA SENTENCIA QUE LE CAMBIO LA VIDA

En 2001 llegé al escritorio del Tribunal A de Mayor Riesgo,
presidido por Yassmin Barrios, €l caso del asesinato de monsefnor
Juan Gerardi Conedera (1998). Los acusados eran los militares
Byron Lima Oliva y su hijo, el coronel Byron Lima Estrada. Este
caso signific6 un notable avance en el sistema de justicia.

Durante dos afios la Fiscalia habia estado investigando este
caso por vias erréneas, debido a sus implicaciones. Monsefnor Juan
Gerardi fue asesinado a golpes un dia después de presentar el in-
forme Guatemala: nunca mas, fruto del Proyecto Interdiocesano
de «Recuperacién de la Memoria Histérica» (REMHI) para contar lo
que pas6 en Guatemala durante el conflicto armado: cuatro tomos
de testimonios sobre las terribles violaciones de derechos humanos
cometidas por la represién militar.

Durante dos afios la Fiscalia investigo dos hipétesis: 1. El crimen
pasional y, 2. El ataque de un perro.

Cuando se abrié el juicio contra los Lima, un nuevo capitulo
inici6 en Guatemala. Barrios asegura que este caso le modific6 la
vida, pero también mostré que la justicia se estaba imponiendo en
su pais.

Un dia antes de la fecha fijada para abrir el juicio oral, unos
desconocidos arrojaron dos granadas contra la casa de la jueza,
quien estaba con su madre. Barrios agradece a Dios por la vida, ya
que casi las matan ese dia. Se niega a dar detalles y a mencionar a
su madre; ella prefiere seguir agradeciendo a Dios porque atn estan
vivas y porque eso no la detuvo. El juicio duré dos meses y medio
y, a pesar del peligro y las amenazas, la sentencia fue condenatoria.
Barrios tenia esperanza y el pueblo guatemalteco también.

—Todas las sentencias son importantes, pero creo que la que
mas ha influido fue el caso Gerardi, porque sufri un ataque con
granadas de fragmentacién en mi casa y eso obligd a que me custo-
diaran, lo que conllevé la pérdida de mi libertad. Antes andaba sola,
manejaba mi carro, iba de un lugar a otro, pero a partir de eso me
vi en la necesidad de aceptar que me cuidaran y me custodiaran.
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El caso llegé al tribunal donde yo estaba trabajando, como parte
del trabajo normal.

A pesar de que la sentencia fue anulada en 2002 por la Sala de
Apelaciones por «deficiente valoraciéon de la prueba», esta rompio
con la impunidad absoluta de la élite militar tan poderosa en Gua-
temala. Barrios presidio ese tribunal que, histéricamente, condend
a treinta anos de prisién a un capitan y a un coronel por un crimen
que destapaba algo mas: la responsabilidad de la clase politica y
militar en crimenes de lesa humanidad durante el conflicto armado,
0 quiza algo mas: que Guatemala atn no estaba en paz, debido a
la impunidad.

—Por esta sentencia hubo cambios en el sistema de justicia:
objetividad, transparencia, honradez de los funcionarios, de mis
compareros jueces y yo que dictamos la sentencia; es decir, surgié
una nueva generacién de jueces.

Ella asegura que Guatemala ha demostrado que puede juzgar en
sus tribunales crimenes de cualquier grado, sin importar la figura
que represente el acusado. A su escritorio siguieron llegando casos
de militares implicados, y por eso algunos medios de comunicacién
—a su favor o en contra— la han catalogado de «implacable ver-
duga de militares». Destacan el caso de Mirna Mack (antropéloga
asesinada por militares en 1990); el caso Sepur Zarco, en €l que
militares esclavizaron sexualmente a mujeres indigenas; o el caso
mas prominente, el genocidio cometido contra el pueblo Ixil, con el
expresidente Efrain Rios Montt como supuesto culpable. También
ha juzgado casos de narcotrafico, secuestros y el asesinato del tro-
vador Facundo Cabral.

—Se dice ultimamente que del afio pasado para aca cambi6 el
sistema de justicia. Posiblemente ha crecido mas, pero los cam-
bios se iniciaron desde antes, se han juzgado muchisimos casos
importantes.

Desde el atentado con granadas hasta ahora, las amenazas
siguen y han variado. Cuenta que un dia que andaba de compras
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muy tranquila, cuando llegé a su casa supo que sus amigas la ha-
bian estado llamando por teléfono; ella no entendia la urgencia por
localizarla, y le preguntaban cémo andaba vestida y si estaba bien.
Resulta que mientras andaba en la calle, unos hombres le daban
persecucion para matarla. Eso le dijeron en el Ministerio Pablico
donde, gracias a una intervencion telefénica, pudieron protegerla a
tiempo. En ese momento estaba conociendo el caso de una estruc-
tura criminal que luego fue condenada. La violencia y el ejercicio
de la justicia son inseparables.

Cuando habla de violencia también recuerda un hecho que
ocurri6 en el mismo Palacio de Justicia. Ella estaba en el estaciona-
miento llegando a su lugar de trabajo, cuando comenz6 un tiroteo.
Un recluso enjuiciado comenzdé a disparar, enfrentandose con otra
persona. Barrios y otros comparneros tuvieron que esconderse para
no ser asesinados. Recuerda que estuvo muy cerca de la muerte, y
agradece a Dios por estar viva. Sin embargo, dice que las cosas no
son tan malas como antes.

Durante el juicio de Rios Montt por genocidio, Barrios fue
atacada; pero esta vez no fisicamente. Fue y sigue siendo acosada,
cuestionada por el hecho de ser mujer, sefialada de poco profesional
y de ser parcial al momento de dictar sentencia. Se le acusa de ser
incapaz de dictar una sentencia imparcial, y que por eso sus sen-
tencias son anuladas en la Sala de Apelaciones. Esta es la violencia
que ahora enfrenta mas a menudo. El impacto de sus sentencias
también ha provocado que casi pierda sus titulos y su puesto.

INDEPENDENCIA JUDICIAL

Han pasado muchos afios y en diferentes momentos el sistema no
ha respondido a las demandas de justicia de la sociedad. Entonces,
quienes trabajamos como jueces, estamos llamados —a través de
nuestro trabajo, nuestras resoluciones diarias y audiencias—, a
devolver esa credibilidad a la gente para que respete nuevamente
a sus jueces y autoridades y crea en el trabajo que se hace.
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Es comun en Centroamérica escuchar a la gente decir que no
cree en el sistema de justicia, que la diosa Temis inclina su balanza
hacia quienes tienen el poder. El poder se garantiza con impuni-
dad, y eso ocurre en el Triangulo Norte, una regién pequefna pero
sangrienta. En Guatemala, pese a los avances mencionados por la
jueza Barrios y el funcionamiento de una Comisién Internacional
contra la Impunidad, atun existen altos indices de violencia y un
90% de impunidad sigue oscureciendo el panorama.

Pero ella es optimista: <Yo creo que siempre se trabaja porque la
credibilidad empieza por uno mismo y desde ahi trasciende hacia
los demas espacios». La poblacion tiene derecho a saber la verdad
de lo que paso, de lo que sigue sucediendo, y Barrios ha tomado
esto como un llamado.

«La justicia en Guatemala pasa por muchas esferas; mantener
el Estado de derecho pasa por la emisién de resoluciones judiciales
apegadas alaley, al respeto, a los derechos humanos, alos tratados
y convenciones de derechos humanos. También pasa por dar esa
objetividad, esa transparencia para que las personas puedan confiar
en el trabajo que se esta realizando.

»El fortalecimiento del Estado de derecho también pasa por
capacitaciéon, por procesos de seleccién de los jueces de manera
objetiva, personas preparadas, en este caso abogados y notarios,
pero también con honradez y rectitud a la hora de aplicar la ley.
Entonces diria que no solo es cuestion de dominar las leyes y el
derecho, sino también de tener una actitud de servicio. Juzgar sin
privilegios de ninguna naturaleza; el juez no puede ser obediente
a ningun tipo de injerencia interna o externa, sino juzgar en apego
alaley y a las pruebas que se le presenten. Ademas, mantenernos
actualizados porque la sociedad evoluciona y nosotros tenemos que
evolucionar al compas de la sociedad.

»La independencia es fundamental porque los jueces represen-
tamos la soberania del pueblo de Guatemala, y la soberania radica
en el pueblo, que la delega en tres poderes: Ejecutivo, Legislativo
y Judicial. Cuando dictamos sentencias juramos en nombre del
pueblo, de la Republica de Guatemala; entonces, en este momen-
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to, estamos ejerciendo esa soberania, esa potestad para juzgar en
nombre de ese poder, y eso es importantisimo».

Asegura que la justicia debe ser horizontal, y que todos los
jueces son importantes: tanto el juez de paz como el de instancia,
el juez de sentencia como un magistrado de la Corte Suprema de
Justicia. Y todos deben tener en comun su independencia. Y es una
dualidad, ya que es un derecho ser independientes, pero también
una obligacién.

—Nuestras decisiones tienen que ser sumamente independien-
tes, apegadas unicamente a la ley, a los tratados sobre derechos
humanos y a las pruebas que se producen. Eso significa que no
podemos permitir que una persona interfiera en el trabajo que
realizamos; ni el Poder Ejecutivo ni el Legislativo pueden intervenir
en el trabajo que realizamos los jueces porque es nuestro derecho
ser independientes; pero también es derecho de la ciudadania,
y eso es lo primero. Los ciudadanos estan llamados a exigir que
sus jueces sean independientes, tienen ese derecho. Yo creo que
los ciudadanos estan despertando cada vez mas; tenemos una
democracia incipiente, pero ya existe esa capacidad de discernir.

Pero en Guatemala, defender la independencia judicial y ejer-
cerla es peligroso. Pasa por amenazas, persecucion, destituciones.

—No es una materia que hemos alcanzado, pero no podemos
quedarnos quietos esperando a que todo siga. No. Me parece que
debe ser una constante por la cual tenemos que seguir luchando.
Tenemos claro que existe un derecho, una obligacién, pero no es
algo que ya esté listo para quedarse. Tenemos que seguir luchando
por ello.

Y Barrios ha sido independiente. En los tultimos afos ha juz-
gado casos de asesinatos, plagios o secuestros, el de las nihas
decapitadas en Zacatepec, narcotrafico, estructuras criminales,
delincuencia organizada; también casos de justicia transicional
como la masacre de Las Dos Erres (perpetrada por militares y
kaibiles en el gobierno de Efrain Rios Montt), la masacre de Plan
de Sanchez, y casos institucionales como el caso Rosenberg y el de
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los parlamentarios salvadorenos (Eduardo D" Aubuisson, William
Pichinte y José Ramén Gonzalez) asesinados en Ciudad Guatemala
cuando iban camino al Parlacen. También desapariciones forzadas,
como la de Edgar Garcia, un sindicalista que desaparecié en los
anos del conflicto armado.

«Estos casos tienen importancia por varias razones; entre otras,
el derecho de las personas a conocer la verdad, a evitar la repeticién
de hechos de la misma naturaleza y a exigir la reparacién para las
victimas, la reparacion digna. Los casos de justicia transicional
sirven para que las personas conozcan la historia reciente de nues-
tro pais; para que los nifios y los jévenes puedan saber qué paso6
durante esos afnos y también para formarse una conciencia critica.

»Ademas, para reparar a las victimas porque sabemos que los
dafios muy dificilmente regresan a su lugar; sin embargo, el hecho
de hacer justicia sirve como un proceso de catarsis para dar a
conocer qué les ocurrié y, en alguna medida, tratar de sanar las
heridas. Lograr tratamiento fisico, psicolodgico y, cuando la piden,
una remuneracion econémica. Hay otro tipo de reparaciones, por
ejemplo, mandar a hacer un monumento para destacar el papel de
las victimas, escribir un libro, incluir en los libros de texto lo que
sucedio a estas personas.

»Por ejemplo, en el caso del Sepur Zarco se incluyé en la
sentencia la elaboraciéon de un libro sobre lo que sucedi6 a estas
mujeres en los diferentes idiomas mayenses del pais; también se
ordend que se construyeran escuelas y un instituto de ensefnanza
béasica en esas comunidades para que las nifnas y los nifios puedan
recibir educacién; la construcciéon de un hospital que cuente con
lo basico para poder atender a las personas de la localidad; que
los miembros del ejército reciban cursos sobre derechos humanos,
especialmente de no violencia contra las mujeres desde una pers-
pectiva de género. Tratamos de dar una reparacion integral en la
medida de lo posible».
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EL JUICIO POR GENOCIDIO

El Cédigo Penal de Guatemala, que data de 1973, tipifica el
delito de genocidio de la siguiente manera:

Comete delito de genocidio quien, con el propoésito de destruir to-
tal o parcialmente un grupo nacional, étnico o religioso, efectuare

cualquiera de los siguientes hechos:

1. Muerte de miembros del grupo.

2. Lesioén que afecte gravemente la integridad fisica o mental de
miembros del grupo.

3. Sometimiento del grupo o de miembros del mismo, a condi-
ciones de existencia que pueda producir su destruccion fisica,
total o parcial.

4. Desplazamiento compulsivo de nifios o adultos del grupo, a
otro grupo.

5. Medidas destinadas a esterilizar a miembros del grupo o de

cualquiera otra manera impedir su reproduccién.

El responsable de genocidio sera sancionado con prisiéon de 30
a 50 afnos.

También incluye los delitos de instigacién al genocidio y delitos
contra los deberes de humanidad:

Articulo 378. Quien violare o infringiere deberes humanitarios, leyes
0 convenios con respecto a prisioneros o rehenes de guerra, heridos
durante acciones bélicas, o que cometiere cualquier acto inhumano
contra poblacién civil, o contra hospitales o lugares destinados

a heridos, sera sancionado con prisién de veinte a treinta anos.
El caso de genocidio entré como uno mas al tribunal presidido

por la jueza Barrios. El ataque sistematico contra el tribunal se
realiz6 antes, durante y después del debate, especialmente contra
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Barrios; ella cree que es posible que su condicién de mujer la pu-
siera en la mira de quienes defendian a los acusados.

—Guatemala es todavia un pais de orden patriarcal o machis-
ta. Entonces, el hecho de que fuera una mujer la que presidia
el tribunal, también dio lugar a que este fuera constantemente
atacado.

Ella prefiere no entrar en detalles porque, a pesar de los ata-
ques, nada cambié su entereza al dictar sentencia.

—Dimos a toda la colectividad un mensaje de cordura, trans-
parencia, objetividad, perseverancia, tolerancia; si se revisan
todas las audiencias, se vera que el tribunal mantuvo siempre
la educacion y el respeto hacia todos los sujetos procesales. Los
ataques vinieron de los abogados de los acusados, pero nosotros
mantuvimos la altura. Dimos a conocer que si somos jueces ca-
paces; aun con pocos recursos humanos y materiales, llevamos
a cabo el debate. Los tres jueces pusimos todo nuestro esfuerzo.

En el ambito internacional, este juicio fue narrado desde una
vision general de derechos humanos; pero dentro de Guatemala
demostrd, ademas de la fortaleza del sistema de justicia, la pola-
rizacién de la sociedad. Barrios fue aplaudida por unos y acusada
por otros de ser una jueza apoyada por la guerrilla, con un sesgo
contra los militares. Incluso el embajador de Estados Unidos, que
desde el inicio mostré su respaldo al tribunal, fue acusado de ser
pro guerrilla. La reconciliacién no ha llegado a Guatemala; las he-
ridas siguen abiertas, y eso hizo aiin mas grande el impacto de la
sentencia contra Efrain Rios Montt, el presidente cristiano-militar
acusado de genocidio contra la comunidad Ixil.

—A nivel nacional —y no voy a decir todos porque no fueron
todos— una gran cantidad de medios de comunicacion estuvieron
mediatizando y no daban a conocer las noticias en forma completa,
tal como estaba ocurriendo en la sala de audiencia. Por fortuna se
conté con la riqueza humana y procesal de los medios de comu-
nicacién extranjeros, que constituyeron una fortaleza y dieron a
conocer lo que realmente estaba ocurriendo en la sala de audiencia,

61



donde siempre se respetaron todos los derechos y garantias de los
acusados.

Yo respeto muchisimo a los medios de comunicacién, siempre
he dicho que son el cuarto poder en un pais. Pero en este caso, al-
gunos solo daban a conocer la parte que interesaba a alguno de los
acusados; sin embargo, los sigo respetando y creo que la labor que
ejercen es buena. Solo llamaria a la reflexién, ya que debe darse a
conocer la noticia completa, para que las personas que la reciben
se formen su propio criterio.

La sentencia se dict6 y luego fue anulada, y eso puede leerse de
muchas maneras: Jhay injerencia en las otras salas de la Corte?
JExisten presiones externas? éSigue estando el poder de las Fuerzas
Armadas por encima de la justicia? /Realmente la sentencia estuvo
parcializada?

«Yo creo que un gran conglomerado ha leido la sentencia y que
cada persona se forma su propio criterio; al leerla se puede entender
muy bien y al estar en la sala de debate podian sacar sus propias
percepciones y arribar a sus propias conclusiones.

»Lamentablemente, hubo sectores que se sintieron aludidos o
pensaron que en algin momento se llegaria a estudiar o aplicar a
otras personas u otros casos cuando, en realidad, nosotros solo
estabamos juzgando a dos personas: al sujeto A y al sujeto B. Ese
es el marco legal dentro del cual estabamos juzgando. Me imagino
que algunas personas tal vez se sintieron atemorizadas o intimida-
das por el debate que se estaba realizando, pero en realidad solo
estdbamos juzgando a dos personas, no ibamos para mas. Las
pruebas que se aportaron determinaron la participacién de uno
y la absolucién de otro. Creo que fue una gran equivocacion que
atacaran la sentencia de esa forma.

»La resolucion de la Corte Constitucional ordené regresar todo
lo actuado en el juicio a partir del 19 de abril, bajo el argumento
de que el Tribunal Primero A de Mayor Riesgo no resolvié una
recusacion planteada contra dos miembros de esa judicatura por
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el abogado Francisco Garcia Gudiel, defensor de Rios Montt. Sin
embargo, un comunicado del Comité Coordinador de Asociaciones
Agricolas, Comerciales, Industriales y Financieras (CACIF), previo
a la sentencia, deja espacio para suponer que hubo injerencia».

«El presidente de la Asociacion de Azucareros de Guatemala
(Asazgua) y directivo del CACIF, Marco Augusto Garcia, aseguro
que la condena a José Efrain Rios Montt se dio debido a la presién
internacional y que por ello, el maximo 6rgano del sector empresa-
rial organizado del pais pide la anulacién del juicio, porque, en su
opinién, no hubo genocidio, y la peticién no es que no haya juicio,
sino que se respete el debido proceso», dijo el portal Todo Noticias
de Guatemala.

En un comunicado de prensa, la organizacién empresarial
asegur6 que «no se ha demostrado la intencionalidad especifica del
Estado por exterminar a un grupo étnico particular, ademas que ha
quedado de manifiesto la forma en que se vulner¢ la legitima defen-
sa, el principio de inocencia y retroactividad de la Ley, asi como la
desobediencia publica del tribunal a las resoluciones emitidas por
otras instancias judiciales». Ademas, sefiala que «este fallo abona
a la polarizacién y deja una percepciéon muy clara de que la justicia
ha sido presa del conflicto ideolégico».

Pero la jueza Barrios sostiene que una sentencia no puede pola-
rizar a una sociedad que ya esta polarizada. Muchos prefieren que
las heridas sigan supurando en silencio.

—Lo que vino a demostrar la sentencia es el crecimiento del sis-
tema de justicia, la capacidad de juzgar a un alto nivel, de mantener
y aplicar los estandares internacionales. A pesar de que la sentencia
fue anulada, se demostré que Guatemala tiene capacidad de juzgar
ese tipo de procesos en territorio nacional, con jueces nacionales,
y aplicando la ley nacional, asi como los convenios y tratados de
derecho internacional; es decir que al final, es una riqueza para el
sistema juridico guatemalteco.

Si una instancia como el CACIF se pronunci6 de la manera que
lo hizo, los medios corporativos hicieron su parte contra el proceso
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y un sector conservador lanzé campanas para decir que en Guate-
mala no hubo genocidio; algo muy delicado se estaba moviendo en la
estructura social, algo que iba mas alla del debate en los tribunales.

—No pudieron analizar que se trataba de un caso concreto.
Nuestro derecho penal y procesal penal es objetivo; se juzga a
quienes se les ha presentado acusaciéon. Nosotros no podiamos
juzgar a otras personas en aplicacién de la propia ley y el principio
de legalidad. Por eso le digo que fue una percepcién equivocada.
El derecho penal es de acto no de actor; por tanto, juzgamos en si
los hechos ocurridos, la responsabilidad, las acciones cometidas.

Antes del debate empezaron a presentarse acciones para que
no se realizara, y durante su desarrollo también; en ese interin
presentaron tres antejuicios y una gran cantidad de procesos contra
los tres jueces integrantes del tribunal. Y después de que se emitié
el fallo, trataron de despojar a la jueza de sus méritos y titulos
profesionales y obligarla a que dejara el cargo. Ella interpuso una
accién de amparo que ganod apenas el afio pasado, y asegura que
con ese fallo se respetd su independencia judicial.

—Me acusaron ante el Tribunal de Honor del Colegio de Aboga-
dos de aquel momento; ahora son nuevas autoridades. Se emitié un
fallo que no era acorde a derecho, y entonces tuve que defenderme
y luchar por mi independencia judicial. Debo reconocer que senti
la compania de la sociedad civil y la sociedad a nivel internacional,
posiblemente porque este fallo fue conocido en Guatemala como en
otros territorios; entonces senti la compaiia de diferentes personas
que sabian que estaba actuando correctamente.

Pero Yassmin Barrios dice ser una mujer muy préactica: cada
caso se juzga, se da el mejor esfuerzo, pero ya emitida la sentencia,
todo sigue su camino.

—En el momento que dictamos la sentencia damos a conocer lo
que pensamos y de ahi cada caso sigue su normalidad, el procedi-
miento que le corresponda. En el caso de genocidio la sentencia fue
anulada por mayoria de tres votos a dos por la Corte de Constitu-
cionalidad, y ahora lo conoce otro tribunal; nosotros ya no tenemos

64



que ver con el caso. Respeto la decisién de la CC pero, 16gicamente,
no la comparto. Para nosotros si existi6 el delito.

JVolveria a dictar la misma sentencia?
—Seguro que si. La misma prueba, la misma circunstancia, el
mismo fallo.

Me sorprendié que esta mujer, con su responsabilidad y co-
nocimiento de la realidad, dijera que no sentia miedo; y lo afirmé
con una certeza y tranquilidad impresionantes. El miedo es muy
humano, pero ella no lo siente. Lo sostiene y después cuenta que
ya son seis las ocasiones en que han intentado matarla.

—Confio en que habra tiempos mejores y que con el tiempo ya
no habra persecucién a los jueces que actuamos correctamente,
que no habra amenazas. Actualmente un grupo de jueces estamos
amenazados; no tengo nameros para dar en este momento, pero
si estamos amenazados, sobre todo los de Alto Riesgo. Pero eso no
significa que seamos los tnicos, hay mas.

Después de que me dijo eso, le pregunté si tenia mas casos,
mas trabajo. Ella sefialé su archivero y me dijo:

—Esas son las sentencias que hemos dictado; de acuerdo con
eso nos evaltian y determinan si seguimos o no en el sistema de
justicia. Pero hace meses que no me mandan casos.

Se levant6 del mueble donde estdbamos sentadas, y me mos-
tré una carta en la que hacia saber a la Camara Penal de la Corte
Suprema de Justicia esto, y solicitaba saber por qué no le estan
enviando casos de un tiempo aca.

—No lo sé porque ahorita nuestra agenda va por febrero de
2017, pero ya se hizo ver en forma escrita; ya mandé la nota para
que nos asignen casos, porque nuestro deseo es trabajar, nos gusta
trabajar y para eso estamos.

Le pregunto que si cree que esto se debe a injerencias, y me dice
que espera que no. Le pregunto si se arrepiente de algo, si a veces
piensa que habria sido mejor estudiar ingenieria, y ella manifiesta
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que no. Se rie, dice que esta contenta con su trabajo, que la dejen
trabajar, que es su servicio a la sociedad y asi tiene que ser.

Nadie de sus cercanos se atreve a decirle a Yassmin Barrios
que se retire, que es muy peligroso, que no quieren enterrarla
antes de tiempo. La respetan demasiado y saben que les dira que es
su llamado, dictar algo en lo que pocos creen: la justicia en nombre
del pueblo soberano de Guatemala.
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DORIS LUZ RIVAS:
«LA NOCHE QUEDO ATRAS» Y AMANECE LA JUSTICIA
(EL SALVADOR)

Gustavo Cardoza

l legué temprano a la Corte Suprema de Justicia. Queria
estar con las ideas claras y los oidos dispuestos a escuchar
lo que me diria la magistrada.

Yo soy conocida como Doris Luz, comencé a ejercer la docencia
desde el tiempo de la guerra; estaba estudiando y me someti a un
proceso para ser instructora, pero en virtud del conflicto armado
y la desaparicién de profesores, y que a la universidad le quitaron
el presupuesto, tenia que terminar mi carrera y apoyar porque
era una estudiante becaria; tuve que asumir la docencia desde

muy joven.

Ya son mas de tres décadas de ejercer la docencia, pero en ese
caminar y conocer las realidades de la gente se fue profesionalizan-
do en derechos humanos con enfoque en infancia, adolescencia y
mujeres.

—Me fui convirtiendo en una mujer de muchos ideales, de
aspiraciones legitimas porque los sectores vulnerables logren
condiciones de vida mas o menos dignas, aquellos que no tienen
nombre y para los que es dificil acceder a la justicia. Siempre he
creido que se puede ir construyendo un mundo mejor a partir de
los diferentes roles que tenemos en la sociedad, y asi incursioné
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en la judicatura. En el tiempo de la guerra estuve en la judicatura
de Paz, pero en el sistema imperaba una dictadura y los jueces
eran nombrados por periodos de un ano. En ese entonces un pro-
fesor me ayudé a que me hiciera jueza de Paz, y luego de que é1
sale de la Corte, otros me pedian que continuara, pero tenia que
inscribirme en un partido politico. Como estudiante universitaria
que era, y por el compromiso que tenia con el pais, para mi fue
imposible; entonces opté por dejar la judicatura, y asi incursioné
en otras esferas de trabajo como los movimientos cooperativos y
siempre en la docencia.

Todo ese camino le permiti6 irse sensibilizando, y después del
conflicto incursiond en la judicatura en otros escenarios, donde se
le presentaron muchos desafios. «Siempre crei que era necesario
un cambio generacional de jueces para poder ir construyendo una
justicia diferente que no era imposible, pero si bastante dificil, sobre
todo cuando uno trata de ser independiente».

—En 1995 entré a la judicatura, aunque para ganar esos espa-
cios uno de mujer tiene que hacer cuadruple esfuerzo. La condicién
de mujer es una gran desventaja; hay que irse ganando el respeto
a costa de morbos, sefialamientos... También encontré gente con
la que he trabajado y hemos ido caminando en estos ideales para
superar este tema de género y de las costumbres patriarcales. El
simple hecho de ser docente y ganarme un espacio en una facultad
tan machista, no ha sido facil.

La marginacién y la discriminacién son grandes muros que la
magistrada Doris Luz ha tenido que superar. Se ha enfrentado a no
tener las mismas posibilidades de desarrollo académico y formativo
que los hombres, pero hubo gente progresista que entendia que
las relaciones de poder entre hombre y mujer deben ser de debate
permanente, y asi se le fueron abriendo puertas.

—No ha sido facil. A mi me ha tocado hacer un doble o triple
trabajo y demostrar que tengo capacidad para ganarme esos espa-
cios. Recuerdo que trabajé con las cooperativas y me mandaron a
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trabajar con las del sector agropecuario; al principio no creian en
mi por ser mujer, no confiaban en el trabajo que yo podia hacer.
Alguien me decia que tenia que comportarme como hombre para
lograr que me aceptaran, y yo contestaba que eso no iba conmigo,
que no podia dejar de ser yo para que me aceptaran. Pero tuve que
hacer un doble trabajo, subirme a unos grandes camiones con ellos
y acompanarlos a hacer gestiones; cuando comenzaron a ver los
resultados, entonces comenzaron a confiar en mi.

Al preguntarle sobre su experiencia como docente, contesta:

—Para mi la mayor ganancia en la docencia es que uno termina
aprendiendo, una tiene que estar actualizada porque hay estudiantes
que salen con unas cosas que una no sabe. Y eso le permite a una
crecer. Entonces eso es lo interesante, darse cuenta de que una no
tiene la ultima palabra; no se debe ser farsante con el estudiante,
se debe ser muy transparente, muy honesta, y mas alla del cono-
cimiento, una puede ensefnar formas de comportamiento y que los
estudiantes aprendan a ser ellos mismos. Deben ser pensantes,
demostrar habilidades y tener también compromiso con el pais; yo
trabajo mucho ese aspecto con los estudiantes; no llego a imponer
lo que yo quiero, aunque las catedras que trabajo lo facilitan. En-
tonces no llego a ensefar «normativismo», sino que lo vean desde
otra perspectiva, que el derecho no solo son leyes, y que la justicia
no la van a encontrar escrita, sino a partir de como interpretan los
fenémenos de la realidad desde el mundo del Derecho. La norma
es un instrumento, pero lo importante es cémo usted construye
soluciones dentro del mundo juridico para resolver problemas de
la vida cotidiana.

«Le dedico tiempo a mi familia, a mi salud para mantenerme
aqui con tanto trabajo; en mis tiempos libres, cuando estaba en
la universidad, me dedicaba a las reuniones de mujeres, para ver
cémo se fortalecen algunas asociaciones. Y ya en la judicatura, en el
esfuerzo asociativo de los jueces, donde creo que fui desarrollando
algtin nivel de liderazgo».
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Asi se describe la magistrada Doris Luz Rivas, una mujer
vinculada en su momento al cooperativismo, que hizo mucho
voluntariado y apoy9 el tema de derechos humanos en el Socorro
Juridico de la Universidad de El Salvador como coordinadora.

—Eso fue por los afios 1990, 1991 y 1992, cuando se firmaron
los Acuerdos de Paz. En el Socorro Juridico, se lo puede confirmar
el licenciado Martin Rogel, trabajamos los primeros programas de
educacién para los desmovilizados del FMLN, los primeros que iban
a entrar a la Policia, porque no estaba la Academia de Seguridad
Publica. Trabajamos con estudiantes de servicio social, trabajamos
los curriculos, los programas y hasta los fines de semana ibamos
con los estudiantes a dar clases a gente que se iba a incorporar a
la Policia Nacional Civil. Ese trabajo nos permitié sensibilizarnos
y tener una visién de pais mas humana, ver que el ejercicio del
poder es necesario en funcién del pais. Vivir esos escenarios de
transicién y conjugar esa parte de la docencia y el compromiso de
las universidades, particularmente de la universidad publica, con
los problemas sociales y la proyeccion social, son de las cosas mas
valiosas que una va teniendo.

«Me gusta el fatbol, el gimnasio; hubo un momento que con las
mujeres de mi familia casi formamos un equipo. Fijese que a mi
mama le ha gustado mucho el fatbol; ella era una obrera igual que
mi papa, y cerraron la fabrica donde ellos trabajaban. Entonces mi
mama puso un negocio de hacer tortillas, y asi de poquito fuimos
avanzando; éramos ocho hijos y ella, en el tiempo del conflicto, tuvo
que sobrevivir con todo: una hermana organizada, otro hermano
organizado, y yo estaba en asociaciones estudiantiles, pero ya tenia
metas especificas.

»Mi papa era sindicalista y teniamos una visién, una formacion,
y mucha gente me decia que nosotros lo lleviabamos en la sangre. Yo
les decia que era una herencia fantastica la que habiamos recibido
de un hombre y una mujer casi analfabetos, pero con una tremen-
da inteligencia y una visién de la vida; nos ensefiaron principios y
valores que no los ensefa la universidad ni nadie.
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»Entonces a mi mama4, a mi papa y a mis hermanos les gustaba
mucho el fatbol, y cuando me vine a la capital a estudiar estuvimos
siempre pendientes del futbol. Mis hermanos formaron sus equipos
y nosotras las mujeres detras de ellos, comprandoles los uniformes
y quiza haciendo prevencion de violencia en el barrio. En la colonia
conseguiamos camisetas para los cipotes de la calle que nunca se
ponian zapatos, pero tacos de futbol si porque los conseguiamos.

»Ahora yo lo cuento porque he trabajado con la ninez y la ado-
lescencia, y veo que haciamos un trabajo de prevencién con los
cipotes del barrio de la cuadra, del mesén; organizdbamos torneos
y mi hermana y toda mi familia andaban pidiendo cosas para que
ellos tuvieran uniforme. Nos daban camisetas del dictador de ese
entonces y las tefiifamos para que la cara desapareciera y que nues-
tros cipotes fueran a jugar y se identificaran en los torneos.

»Esa etapa fue fantastica y el fatbol afloraba en mi familia, pero
también si a una la veian jugando habia un poco de problema y habia
que ayudar en la casa; no teniamos mucho tiempo en ese entonces
y ayudabamos a hacer las tortillas. Yo me iba a leer a escondidas,
pero mi mama me decia que le fuera ayudar porque de eso no iba-
mos a comer, y yo leyendo mis libritos; pero se le llenaba de gente
y tenia que ir a ayudarle a atender».

éDe qué eran los libros?

—Literatura, de todo; me encantaba leer y andaba leyendo a
escondidas de ella. Ahora le digo: «<Mami, se acuerda, y hoy es de
lo que estamos comiendo». Y ella me dice: «Si hija, pero en ese mo-
mento te necesitaba y no habia probabilidades de comprar libros».

En ese entonces mis mentiras eran que tenia una reunién de
trabajo y me iba a la biblioteca a conseguir los libros; iba a leer
todos los dias y descubri que me encantaba la lectura, pero sin
posibilidades de comprar libros. Ya en la universidad los comencé
a comprar usados, y en la biblioteca de la Facultad aprendi a en-
cuadernar libros para que me los prestaran y llevarmelos a la casa.

Ha sido una vida interesante y no dudaria en volver a pasar
por lo mismo, porque es lo que me ensefié a ser persona y me
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identific6. Aprendi a amar a mi familia, a mi pais. Lo importante
es que en esa pobreza mis papas nos ensefiaban. Cuando era el
secretario del sindicato y yo tenia diez afios, mi papa me dijo que
leyera El Capital y desde ahi me tocé leer El Capital y otro libro
que espero conseguir, que se llama La noche quedé atrds, que se
trata de un sindicalista aleman que tuvo que servir de espia. Mi
papa era un obrero, un sastre, y nos decia que teniamos que salir
adelante y que habia que leer El Capital. Los paseos que hacia mi
papa con nosotros era llevarnos el 1 de mayo a la marcha del Dia
del Trabajador, y el dia de los muertos a enflorar la tumba de su
mama; entonces fuimos aprendiendo en ese mundo...

Mi mama ya habia fallecido cuando formamos un equipo de
mujeres, ya bien grandes; mi hermana portera, su hija de defensa,
y ahi anduvimos, pero ya no hay mucho tiempo para eso... solo nos
hemos quedado haciendo ejercicios.

Una sonrisa de felicidad ante los recuerdos se dibuja en el ros-
tro de la magistrada. Aprovecho esa sonrisa para saber de qué se
siente orgullosa como mujer.

—De mi condicién de persona y de amar a la gente, sobre todo a
la que no tiene nombre, a la mas vulnerable. Y no se trata de victimi-
zar, sino de dignificar la condicién del ser humano; creo que eso es
lo mas importante en la vida, y ese suefio me hace sentir orgullosa
cuando me voy a acostar todas las noches y hago un recuento de
lo que he hecho; y trato todos los dias de hacer las cosas lo mejor
que pueda, y causar el menor dano posible con mis decisiones
como jueza; también reconozco que se puede cometer errores y no
se trata de justificarse, pero la condicién humana nos ensefia a ser
personas con imperfecciones.

«Decidi estudiar leyes y me meti en el tema de derechos humanos
porque, cuando tenia 10 afos, sucedié algo que me marcé muchisi-
mo. Viviamos en un mesén —pieza interior deciamos nosotros—, y
mis papas trabajaban en la fabrica. Recuerdo que un dia la Guardia
Nacional fue a sacar a mi papa del cuarto donde viviamos; €l estaba
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en calcetines en una hamaca, porque se acostaba cuando venia de
trabajar, y lo trataron muy mal. Le dieron vuelta a todo el cuarto y
a mi, que era una nifia de 10 afos, se me grabé todo.

»No habia nada en el cuarto, mi papa no tenia nada; lo que él
hacia era reivindicar los derechos de sus compafieros y que la clase
obreray sus hijos tuvieran la oportunidad de una recreacion; €l logré
que en la fabrica, los fines de semana, nos pasaran peliculas y todo
ese tipo de cosas. No me hice una mujer resentida, pero ese hecho
si me marcd. Supe que €l apareci6é en Guatemala y que mi abuelo,
por unos contactos que tenia, logré que se lo entregaran con vida.

»Paradgjicamente, mi papa estuvo en el ejército en su adoles-
cencia; cuando muri6é su madre €l se quedod solo y, para sobrevivir,
se metio6 al ejército. Pero cuando entré a la fabrica su vida fue di-
ferente; era un hombre que se quitaba los zapatos y se los daba a
quien sea, se quitaba lo mejor que tenia. Yo le decia: “Papi, se va a
quedar sin zapatos”, y €l me decia que ibamos a conseguir otros.
Eso es lo que lo hace grande a una.

»Eso marcé mi vida, pero al final una entiende los procesos; y
si podemos ser ttiles en este pais si pensamos diferentes, si actua-
mos diferente y formamos parte de procesos de transformacién. Yo
jamas pude agarrar un arma, y dije que mi arma seria otra; cuando
hablaba con mis compafieros que estaban organizados, y cuando
me preguntaban que si iba a formar parte, les decia que no tenia
valor porque yo aprecio mucho la vida y tengo una conviccién, y esa
conviccién es la que me va a permitir salir adelante».

«Yo tenia como 15 anos y mi hermano 7 u 8 anos. Recuerdo
que €l estaba jugando en la calle cuando se lo llevaron detenido con
todos los cipotes de la cuadra; todos nos fuimos detras de la Policia
hasta que los entregaron. Entonces me paré en la mesa donde mi
papa cortaba las telas y les dije que eso nunca iba a volver a pasar;
y les gritaba: “iEso nunca va a volver a pasar!”, y me decian que
estaba loca.

»Ahora que me recuerdan esas locuras, yo les digo que si, que
estaba loca, pero es me indignaba lo que habia pasado, y a todos
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los ninos les prometi que eso nunca volveria a pasar. Y ahi fue
surgiendo mi interés por la justicia, al ver que a la gente pobre le
iban a desocupar su casa porque debia cien colones, ver una serie
de injusticias, y asi fue como incursioné en el mundo del Derecho».

«Cuando llegué a ser jueza, ya estaba trabajando en el tema de
la infancia y adolescencia, en el Socorro Juridico trabajaba el tema
de la firma de los Acuerdos de Paz, y era asesora de una federacién
de cooperativas. Me designaron a trabajar con los derechos de los
consumidores, y elaboramos el primer proyecto de ley de protec-
cion al consumidor con una ONG de la que, afios después, llegué
a ser vicepresidenta; ademas, soy socia fundadora del Centro de
Defensa al Consumidor, que llegb a tener un gran protagonismo.
Pero siempre estaba conectada con la universidad y el tema de
derechos humanos.

»Estando en el Socorro Juridico nos becaron, y con un grupo
de compaferos fuimos a una universidad en Estados Unidos para
sacar una especialidad en derechos humanos; luego me fui inclinan-
do por el tema de nifiez y adolescencia y trabajé en una institucién
gubernamental de internamiento de chicos. Después abrieron los
tribunales penales juveniles, concursé, y asi me fui metiendo.

»La primera experiencia que marcé mi vida en este tribunal
fue cuando me toco revisar la sentencia de un joven que, supues-
tamente, habia participado en la masacre de la Zona Rosa. Este
joven fue condenado por delito comtn y no fue favorecido con la
ley de amnistia que se dio en aquel entonces, y tuvo que pasar una
buena cantidad de tiempo en la carcel.

»El juez con jurisdiccién militar se declaré incompetente, me
lo llevo al juzgado y ahi habia muchos intereses encontrados, por-
que se trataba de la matanza de los marines que se le atribuyé a
un grupo armado del Frente Farabundo Marti para la Liberacién
Nacional. Hubo mucha presién para que el muchacho no saliera,
y yo tenia que aplicar la ley retroactivamente; entonces recibi la
primera llamada de un expresidente de la Corte Suprema y yo,
todavia muy ingenua en estos temas de la judicatura. Me insinu6
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que no fuera a dejar en libertad a esta persona porque, al aplicar la
ley penal juvenil retroactivamente, la pena maxima de prisiéon eran
siete afos, y €l ya tenia 14 o 15 afios de estar en prisidn; entonces
procedia la libertad bajo el analisis del principio de retroactividad
y de la ley mas favorable.

»Comenzaron a presionarme de todas partes y un par de veces
me siguieron unos vehiculos; cuando me llamaron de la Corte me
dijeron que habia presién del Senado, que el apoyo econémico y el
proceso de reforma judicial se veria afectado. Pero yo habia hecho
un juramento a la bandera de mi pais y dije que me dejaran trabajar,
que ahi estaban los controles jurisdiccionales si me equivocaba en
la decisién que tomaria.

»En las noches me quedaba trabajando en ese caso porque era
delicado, y decreté la libertad del detenido. Yo sé que no agradé a
mucha gente, pero en ese momento comencé a entender el tema de
la independencia judicial. Un par de veces me siguieron, hablé con
mi familia, escribi y documenté lo que habia pasado y les dije: “iSi
me pasa algo, aqui estan las razones!”. Gracias a Dios no pas6 nada.

»Yo creo que asi es como se van poniendo a prueba las institu-
ciones y también afloran los principios y valores. Hubo un caso muy
sonado, y los medios arremetieron contra mi persona, me sacaban
caricaturas y de todo, pero una se acostumbra; creo que eso lo va
marcando a una en el tema de la independencia.

»Luego, debido a la aprobacion de la ley antimaras, hicimos las
primeras visitas a la Comisién Interamericana de Derechos Huma-
nos; con Sidney Blanco formamos el Foro de Jueces Democraticos
¢ Independientes y denunciamos al expresidente Francisco Flores
porque estaba atropellando la independencia judicial al querer for-
zarnos a aplicar la ley antimaras. No la aplicamos y comenzamos
a revolucionar un poco esto. De repente la situacién se puso tensa
y comenzamos a ser vistos como un grupo de jueces revoltosos,
revolucionarios, etc. Pero también éramos jueces que nos gustaba
estudiar y formamos esta asociacién que no era corporativa; nuestra
meta no era tener carros, prestaciones, sino transformar la asocia-
cion judicial para tener una mirada distinta, no de reivindicaciones
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corporativas, sino para luchar contra la corrupcién, la impunidad
y una lucha tenaz por la independencia judicial.

»Creo que en el afilo 2006 hubo eleccién de magistrados; enton-
ces recuerdo que convocamos a todos los jueces para irnos a meter
a la Asamblea Legislativa, y ahi dormimos porque queriamos ver
la transparencia con la que se decidia, y nos quedamos hasta las
5:00 de la mafiana.

»También organizamos una marcha en la que nos hicimos sen-
tir como 500 jueces que salimos a la calle con la Constitucién de
la Republica en la mano para defender la independencia judicial».

«Yo puedo definir la justicia como la manera mas democratica
de darle a cada quien lo que realmente se merece; de igual manera,
la puedo definir como permitir que los mas desaventajados tengan
acceso a una sociedad mas equitativa e igualitaria. Eso es lo justo.

»Aspiro a ser una funcionaria incorruptible, que viene a servir
al pueblo, a la sociedad, al pais, a prestar un servicio publico de
justicia lo mas transparente posible, lo mas humana posible, y no
valerme del cargo para cuestiones personales ni familiares, sino
realmente servir a la gente; estos cargos deben servir para construir
soluciones e incidir.

»Cuatro afos llevo aca, ya voy sobre cinco, y la justicia penal
habia sido como la cenicienta; encontré casi dos mil casos en 2012,
y eran de 2006. Ahora solo tenemos casos de 2016.

»Acabamos de dar una sentencia de contaminacién ambiental y
anulamos el fallo, porque una fabrica de Baterias Record provocdo
contaminacién ambiental en un municipio y afecté la salud gran-
demente. Esa fue una decisién que, obviamente, afecté al poder
econémico, pero los jueces cometieron errores en la sentencia y
nosotros la anulamos».

«Los ciudadanos, la poblacién, los jueces, somos los llamados
a luchar por un poder judicial independiente; las organizaciones de
sociedad civil también, pero que no vengan con intereses personales
o de grupo, porque debemos despojarnos de esoy pensar en el pais.
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»En segundo lugar lo necesitamos, porque no puede haber de-
mocracia con un poder judicial que no es independiente; nosotros
nos convertimos en la esperanza de este pais; ante tanto abuso de
poder, podemos poner limites y hacer el balance. Por eso es tarea
titanica y vamos a necesitar mucho tiempo. Generar cambios y eli-
minar practicas antiéticas y poco transparentes no es facil, porque
por décadas se han venido enquistando en las instituciones. Esta-
mos haciendo un esfuerzo, se necesita un trabajo muy sistematico.

»La independencia se puede ver afectada por los poderes fac-
ticos y los poderes econdmicos, pero creo que hay esperanzas;
hay desafios, pero también hay esperanzas. Yo creo que hay jueces
buenos, independientes, y necesitamos visibilizarlos e ir creando
espacios para que se conviertan en transformadores o en sujetos de
transformacion en esta sociedad. Entonces me parece que estamos
abriendo puertas para que vengan otros a seguir el trabajo que, en
alguna medida, para bien o mal, hemos iniciado; a nosotros nos
corresponde contribuir a que ya no existan tantas desigualdades.

»Hemos logrado evidenciar casos de corrupcion de unos seis fun-
cionarios publicos, poner algunos limites y decir que hay un exceso
en el patrimonio y que rindan cuentas. Pero si se hace solo con uno
no basta, se tiene que hacer con todos y aqui hay debates internos
sobre este punto. En la medida que no respondamos a intereses de
grupos, en esa medida nos vamos a volver mas independientes».

2Qué retrocesos ha habido en el tema de justicia en El Sal-
vador?

—Cuando se afecta la independencia, cuando la carcel se dise-
na solo para los miserables, y para los de cuello blanco pareciera
que no hay carcel —y no es un afan de que ellos vayan a parar a la
carcel—, sobre todo aquellos que han saqueado al pais, eso a mi
me resulta inconcebible. Me parece que todavia nos falta camino
por recorrer; y no se trata de que una golondrina va hacer verano,
pero ir marcando la diferencia es bastante.

Aca tuvimos el caso de los jesuitas asesinados, y tres compa-
neros logramos que en los primeros debates se planteara un pro-
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yecto de extradicién. Fue una batalla que no compartian muchos
colegas; pero ese delito era de lesa humanidad y nos metimos de
lleno en el tema. Luego apareci6 la sentencia de la Sala que declaré
inconstitucional la Ley de Amnistia, cambié el panorama y di un
voto razonado; creo que también los votos razonados se vuelven
una herramienta en temas de derechos humanos. A veces la Corte,
en algunos temas, es muy conservadoray en otros no, y ahi hay que
dar la batalla. Lo importante es ir marcando la diferencia y tratar
de hacer lo mejor que se pueda.

Ha llevado casos emblematicos como el de Baterias Record, el
de la Zona Rosa y un caso de desaparicion forzada. Al respecto,
comenta:

—Esos casos yo no los pedi, la historia me los llevé. El caso de
la Zona Rosa estd marcado por el tratamiento injusto que les hicie-
ron a los acusados y porque la investigacién y el proceso dejaron
las practicas mas abominables, como la declaracién extrajudicial,
sacarle la verdad a la gente que al final no se sabe si tuvo que ver...
Yo vi dibujado en ese proceso lo que vivimos en el tiempo de la
guerra, cuando la gente no tenia derecho a la defensa y se extraia
«la verdad» de cualquier manera; obviamente, no podia quedar en
la impunidad esa masacre, pero ahi es donde formalmente pude
comparar el ayer con el ahora, y eso me dice que debemos trabajar
para no regresar al pasado.

La miro a los ojos, el silencio se cruza entre la magistrada y yo.
Después de unos segundos rompe el silencio y dice con voz firme:

—Yo siempre he creido que las leyes pueden ser imperfectas,
pero lo que necesitamos son buenos aplicadores, buenos intérpre-
tes, con una visién mas humana de la justicia; los expedientes que
manejamos en el dia a dia no son puros papeles, ahi estan expresa-
das las libertades de la gente, sus derechos, tanto de victimas como
de victimarios... yo creo que ese es €l punto: podemos tener leyes
perfectas, pero si tenemos malos aplicadores, no avanzamos; pode-
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mos tener leyes imperfectas, pero avanzaremos si tenemos buenos
aplicadores, gente mas humana para aplicar la ley y hacer justicia,
y no solo desde el punto de vista normativo, sino desde todas las
complejidades del Derecho como un sistema y con el abordaje y
enfoque de derechos humanos.

En la medida que nuestras decisiones sean lo mas objetivas y
razonables posible, en esa medida se iran legitimando; cuando una
toma las decisiones con seriedad, con responsabilidad y asume
los costos, creo que eso va generando confianza y legitimidad en
lo que hacemos, y ese es el desafio que tenemos: dar muestras de
coherencia entre la practica y nuestras decisiones.

Era el momento oportuno para preguntar: ¢Ha sentido miedo?
La magistrada no vacila:

—Si. A veces, al hablar en publico, una siente miedo; pero los
miedos hay que esconderlos, soy una persona igual que todas. A
veces también lo siento en la misma Corte Plena porque todo se
graba, y hay que enfrentar a colegas y desafiarlos. Pero aqui es
argumento contra argumento; hay que estudiar y tener posicién
propia, y ceder cuando hay que ceder, y estar consciente de que no
siempre le van a dar la razén; eso permite crecer. A veces, cuando
me siento frustrada por cuestiones momentaneas, cuando me siento
impotente, ya no quisiera estar aqui. Pero reacciono y digo que por
algo estoy aqui.

Intento regresar a sus recuerdos de infancia, Jse acuerda de
la promesa que hizo a aquellos ninos?

—Si, por eso digo que por algo estoy aqui; hay mucha gente que
confia y cree en mi, y hay que seguir. Pero hay momentos en que es
muy dificil avanzar; pero si no hay ideales y no tenemos utopias, no
podemos avanzar. Estas son las que me permiten darme cuenta de
que si podemos avanzar y que, de alguna manera, hemos avanzado.

79



ZNo es partidaria de andar con guardaespaldas ni dispositivos
de seguridad otorgados por el Estado salvadoreno?

—Antes de ser jueza y antes de ser abogada soy ciudadana y
soy un ser humano. El poder es temporal y esto es mas un acto
de servicio y no hay que llamar la atencién. Tomo medidas por mi
seguridad: cambio calles, a veces me prestan un carro, a veces otro,
pero hasta este dia no me he visto en la necesidad de eso, porque
es como llenar el ego de la gente, y yo quiero ser una persona
normal. Le digo al Presidente de la Corte Suprema que yo soy la
magistrada que le salgo mas barata, en la que menos gasta; y soy
la que menos fastidio porque he aprendido a trabajar en la escasez
y en la abundancia.

Aqui la ordenanza me sirve el café, el agua, pero cuando voy a
la universidad —porque de aqui me voy a la universidad—, alla yo
me sirvo todo y eso me hace poner los pies sobre la tierra y dejar
una buena huella. Lo tnico que le pido a la vida y le pido a Dios es
que me dé energia y salud para cumplir mi misién aqui.
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LEONARDO RAMIREZ MURCIA.
JUSTICIA: SER O PARECER, ESA ES LA CUESTION
(EL SALVADOR)

Gustavo Cardoza

arcaban las 11:00 de la mafiana del 11 de noviembre de

2016. Entré por la puerta principal de la oficina del ma-
gistrado Leonardo Ramirez Murcia. Cuando comencé a explicar el
objetivo de la entrevista, inmediatamente comenzé a dejar clara su
pasién por la justicia:

Desgraciadamente, hay que reconocer que mayoritariamente los
sistemas judiciales estan configurados para servir a las oligarquias,
pero en medio de eso coexistimos muchos servidores judiciales
que intentamos hacer diferencias en la administracién de justicia;
esa diferencia tiene sus costos para muchos de nosotros y, en la
medida de las posibilidades de lo que se nos ha permitido funcio-
nar, intentamos que esa justicia, que ha sido bastante dura, pueda
tener algiin impacto y aligerarle la carga a los justiciables, aquellos
tradicionalmente excluidos y reprimidos por el poder.

Y sentencio el inicio de la entrevista con una broma: «Estoy a
la disposicién para que me acribille a preguntas».
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Cuénteme, Jquién es Leonardo Ramirez Murcia?

—Soy un ciudadano centroamericano que nacié en una familia
humilde, luchadora, trabajadora y quiza estar relacionado con la
gente me permite compartir su dolor. Tuve la bendicién de poder
estudiar y, con ello, la oportunidad de acceder a un conocimiento
que se le niega a muchos; en la medida que uno va accediendo a
ese conocimiento le va permitiendo reflexionar sobre la realidad
social. De hecho, es lo que me motivé a estudiar Derecho porque
en este pais falta justicia, hablo de finales de 1970 y principios de
1980, de Monsefior Romero: sus mensajes fueron calando cuando
era un adolescente, fui a escuchar sus homilias y unas dos veces
fui a saludarlo.

Sus ojos brillan al mencionar al hombre que marcé la historia
reciente de El Salvador, caracterizada por doce afios de guerra y
la represion de las fuerzas militares; no fue victima directa de la
represion, pero si observo lo que sucedia al pueblo.

Leonardo Ramirez Murcia es docente universitario, y com-
parte con los alumnos todos sus conocimientos en materia judicial.
«Lo otro que ocupa mi tiempo es la familia». Y hace silencio.

Retoma la conversacién y me sorprende cuando menciona su
otra gran pasién que, aparentemente, no es compatible con su que-
hacer judicial de mas de dos décadas: «La literatura es una cuestion
que me ha marcado bastante...».

JQué escribe? —lo interrumpo.

—Poesia, cuento, y en los tltimos anos he trabajado el ensayo. Ya
tengo un par de libros publicados. La ética y la justicia son algunos
temas de mi preocupacion, a lo mejor para dejar como legado a los
abogados, a los jueces y a los que se dedican al mundo de la justicia.

Le voy a contar una anécdota. Aqui en la Corte propuse que ha-
bia que impulsar la literatura en una revista en la que pudiéramos
hacer lecturas de analisis juridicos y poesia, pero la reaccién fue
que estaba loco y que esto era Derecho. Desconocen que la poesia
es juridica y que es Derecho también; su contenido es social, esta
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llena de filosofia y también ayuda a despejar y darle contenido
humano al juez, porque la justicia no es otra cosa; si juzgamos sin
contenido humano, Jadénde vamos?

Leonardo Ramirez Murcia se siente orgulloso de haber asu-
mido el reto de trabajar por una administracién de justicia no
alejada de la esencia de la justicia, de no ver la judicatura como
un empleo, sino como una oportunidad para servir a los demas.
El magistrado guarda, muy frescos en su memoria, los hechos
represivos que se desarrollaban en los afios 70 y 80, cuando pudo
presenciar las injusticias. «Yo era cipote y habia acompafnado a un
pariente que era jefe militar en una zona rural; acompané en un
patrullaje a un grupo de tres o cuatros militares que me trataban
con respeto. Iba caminando con ellos cuando se metieron a una
casa donde estaba una sefiora y una joven de unos 15 afos; uno
se llevo a la senora y el otro se llevé a la cipota e intentaron vio-
larlas. Entonces reaccioné, les grité y les dije que no podian hacer
eso, que iba a llamar al sargento, que era mi pariente, y que iba
a contar lo que ellos estaban haciendo, y en ese momento corri.
Desde entonces me tildaron de subversivo, y en aquella época que
le dijeran a uno subversivo, era para matarlo. Pude comprobar
los abusos que se producian con la gente, y quiz4 eso influy6 en
mi decision de que habia que hacer algo a favor de la gente».

Hace una pausa y respira profundo: «Atn recuerdo el rostro
de terror de la nifia».

El 24 de marzo de 1980 fue asesinado el Arzobispo de San
Salvador, Monseior Oscar Arnulfo Romero, durante la celebracién
de una misa en la capilla del hospitalito de la Divina Providencia.
Segun cifras conservadoras, hubo al menos 75 mil muertos durante
los doce afos de guerra.

Leonardo recuerda con dolor ese episodio triste de la historia
de su pais: «Luego de la muerte de Monsefior Romero se abri6é una
etapa dificil; fue un momento muy conflictivo, en el que la Iglesia
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estaba muy vulnerable. De hecho, tres afios antes habian asesinado
al sacerdote jesuita Rutilio Grande. Y ese hecho marcé mi vida».

JComo llega a ser juez?

—Yo creo que fue providencial. En la etapa de estudiante partici-
pé en los movimientos estudiantiles, era un estudiante organizado,
y destaqué en la medida de mis posibilidades en distintas areas,
sobre todo en lo académico, porque la organizacién planteaba que
para ser un buen dirigente habia que ser un buen estudiante; no
era posible la mediocridad porque habia que ser ejemplo. Alla por
1988 se podia ser juez facilmente; los partidos politicos imponian
sus candidatos —practicamente militantes del partido— de manera
descarada. Incluso podian ser jueces estudiantes de sexto afio.

Un amigo mio era magistrado de la Corte Suprema de Justicia
y me dijo: «Vos tenés todo el perfil de poder hacer bien las cosas,
dte interesa una judicatura, querés ser juez?». Y le dije: «Mire pro-
fesor, le tengo mucho respeto, le tengo aprecio y le agradezco, pero
yo solo no voy a cambiar el sistema dominado por la corrupcion».
Ese fue mi primer encuentro con lo que sonaba. Pero a finales de
1989 y principios de 1990 se fueron abriendo las puertas a la salida
negociada de la guerra; dentro de los puntos que se abordaron en
las recomendaciones de la Comisién de la Verdad y los Acuerdos
de Paz estaban los relacionados con el sistema judicial, que indi-
caban depurar el poder judicial, limpiarlo, sacar lo corrupto, etc.
Ese contexto me planteé mejores posibilidades, y ahi es cuando
ingresé. Muchos jueces fueron depurados y se puso el requisito de
que debian ser licenciados, graduados. Entonces concursé aqui en
San Salvador e inicié mi carrera hace ya veinte anos.

Desde entonces ha integrado una asociacién de jueces, ha sido
juez de paz, magistrado de camara, magistrado de la Corte Supre-
ma de Justicia y ha luchado, segin sus propias palabras, «frente a
poderes tradicionales que han intentado tener jueces a su medida
y a su servicio; hemos desarrollado una lucha en ese sentido».
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Para el magistrado Ramirez Murcia, la justicia es:

Un concepto un poco tradicional, pero quiza habria que conside-
rarla como un valor que esta en el ideario de la sociedad y que se
traduce de manera individual en cada quien... Pero en términos
mas generales, ese ideario significa que cada cual pueda tener lo
que le corresponde, y eso que le corresponde es lo que hay que
desmenuzar: sile corresponde lo que aspira porque realmente se
lo merece, o silo que aspira es mas de lo que realmente se merece.
Lo cierto es que como ideario, la sociedad lo puede medir a partir

de experiencias muy concretas.

Sus compromisos como magistrado, como juez, como abogado,
como ciudadano salvadorerio, son:

En primer lugar, seguir respetando y seguir los derroteros de los
valores que me mueven. Creo que lo mas grave que me podria
pasar es traicionar mis principios; cualquier cosa me podria pa-
sar, pero actuar contra mis valores, eso no; lo peor que me puede
pasar es desnaturalizarme y romper con mis valores... dejaria de
ser yo. Pero bueno, hasta donde pueda, seguiré desempefiando
la magistratura siendo lo mas justo, lo més apegado a la ley, a la
Constitucién, y tratando a todos por igual; el principio de igual-
dad ha estado siempre conmigo. Hay que seguir actuando y, en
la medida de las fuerzas, seguir denunciando lo injusto. Es decir,
que si sigo viendo injusticias, las seguiré denunciando, alguien va

a reaccionar y va decir: «<Hombre, este loco tiene razén».

«Una de las principales amenazas al sistema de justicia es no
corregir sus defectos, lo cual significa que no se ha alcanzado la
perfeccion, ni siquiera el ideal de la justicia; seria grave regresar a
las etapas de corrupcién dentro del sistema judicial.

»Reconozco que mejoré muchisimo después de la firma de los
Acuerdos de Paz, pero el problema es el acomodamiento. Veinte afios
después uno tiende a acomodarse, a hacer lo mismo, a llegar tarde,
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a irse temprano, etc. Las néminas de abogados y jueces se han ido
renovando, pero estos vienen, tristemente, con menos compromi-
s0; los que entramos en aquel entonces éramos una generacién de
jovenes con ideales, asumimos la administracién de justicia con
muchos ideales, pues veniamos de una etapa en la que los jueces
no eran jueces, sino sirvientes de los militares.

»La Comisién de la Verdad dice que durante esos anos la admi-
nistracién de justicia también fue responsable de las violaciones de
los derechos humanos, que nunca asumié lo que le correspondia
asumir, nunca hizo nada, guardé silencio, callé ante las violacio-
nes; habia asesinatos, habia torturas y nunca dijo nada. éPor qué?,
porque era complice... pero este poder debe servir a la gente; el
problema es que el poder enferma y claro, con el ejercicio de su
cuota de poder, algunos se enfermaron, se acomodaron y por eso
le digo que corremos el riesgo de perder lo que se avanzé.

»La corrupcion, los grupos de poder econémico y politico los
cooptan y los ponen a su servicio, y esa es una amenaza. Otro riesgo
es la falta de preparacion constante del juez: entre mas ignorante es,
mas factible es que lo coopten; entre mas estudio y formacién, mas
independencia tendra y, de esa manera, podra aplicar una justicia
cercana a lo que aspira la sociedad».

JCudl es la importancia de contar con un poder judicial com-
petente, independiente e imparcial?

—Un poder judicial competente, independiente e imparcial.
Estos aspectos ya han adquirido personalidad normativa; es decir,
que han sido plasmados como un derecho de los pueblos. En la
Constitucién de la Repuiblica de El Salvador fueron incorporados
desde 1983 como elementos caracteristicas del poder judicial, pero
fijese qué ironia, en la década de 1980 es cuando este tema estuvo
absolutamente anulado.

La trascendencia de esto radica en que la sociedad podra ir
alcanzando el ideario de justicia en la medida que sea producto
de un administrador de justicia que acttie de manera imparcial; es
decir, que trate a todos por igual, que reciba los argumentos de las
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partes y los valore de manera imparcial. Victimas y acusados, todas
las partes que intervienen en los procesos de familia o los procesos
civiles, etc., tienen derecho a que se les escuche, se les valore y se
les dé una respuesta.

Esa competencia proviene del estudio, de las lecturas, de la
investigacioén constante. Pero es importante que lo académico esté
en sintonia con la realidad social porque, si alguien esta aislado,
administrara justicia para una sociedad que no es la suya, no sera
coherente con esa capacidad que se debe aplicar en el juzgado.

JQuiénes son llamados a defender esos elementos?

—Esta pregunta es clave para alcanzar los ideales de justiciay
para poder sostener un estamento judicial independiente, compe-
tente e imparcial. /Quiénes son los llamados? La responsabilidad
la distribuyo en dos: en el juez y su organizacién, y en la sociedad
organizada. La sociedad est4 llamada —a través de los mecanismos
que pueda crear y de las vias de que pueda disponer—, a defender
a aquellos que son capaces, aptos, independientes e imparciales;
y también a promover y exigir que los otros lo sean. Aqui hemos
tenido jueces de los que todo mundo comenta sus practicas ne-
fastas, muy ligados a grupos de poder, a prebendas, y que en un
momento determinado han sido utilizados por los poderes facticos
y politicos. Aqui llegaban los casos, pero la sociedad guardaba
silencio; y tristemente los abogados, sabedores de todo eso, guar-
daban silencio.

Alo que quiero llegar es que frente a determinadas decisiones,
la sociedad debe exigir que eso no suceda; y lo otro es que haya
respeto absoluto a los jueces independientes. Si a usted no le gusta
una decision, pues siga los recursos correspondientes, pero no esté
exigiendo, amenazando ni presionando.

Y lo otro es desde el ambito interno del juez; el juez esta obligado
ano parecer, sino a ser independiente, imparcial y competente; y eso
lo debe demostrar en su practica diaria, que va mas alla de las ocho
horas que pasa en el tribunal. Su préactica diaria debe trascender.

87



JHa habido retrocesos en la justicia en El Salvador?

—Si, hemos tenido grandes retrocesos que lamentar; por
ejemplo, la omisién de la investigacion o la investigacion alterada
de los hechos, lo que termina en que los jueces, al valorarla, no
pueden sustentar una condena; también hemos tenido condenas
de inocentes. De hecho, El Salvador cuenta con una condena de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos respecto a la condena
de un ciudadano que no tenia nada que ver en el hecho y purgo
muchos afios una pena injusta. Esta persona venia gritando desde
el principio que tenia pruebas y que se juzgara esa prueba, y a
la Fiscalia no le importo6... La Corte IDH condené a la Sala de lo
Constitucional y a los jueces que llevaron a cabo ese proceso. Para
mi ese es un lamentable retroceso, porque se supone que los jueces
preferimos tener a un culpable en la calle que a un inocente en la
carcel y destruirle su vida, y eso pasé aca.

2Qué caso ha marcado su vida y le ha confirmado su decisiéon
de ser juez?

—Aproximadamente en 2005, hubo una coyuntura que los jue-
ces enfrentamos, particularmente los que asumimos con decisién
enfrentar el poder. El asunto es que intentaron imponernos que
debiamos recibir testigos sin rostros; uno no debia saber quién
declaraba, bajo la justificacién de que la delincuencia mataba a los
testigos, y que estos tenian miedo de declarar porque no habia nin-
guna ley que los protegiera. Entonces nos presentaban testigos que
llamaban «protegidos». La Policia y la Fiscalia querian que les escu-
charamos y que simplemente con eso resolviéramos condenando.

Algunos jueces lo hicieron, pero nosotros empezamos a re-
flexionar sobre qué garantias teniamos para resolver, sobre todo
condenas, con base en lo que decia una persona que no sabiamos
quién era; ademas, sin posibilidad de controvertirla, ni siquiera
de poder hacerle otra pregunta, porque era su santa palabra. Eso
nos podia llevar a condenar inocentes, y por eso empezamos a re-
sistirnos y a decirle a la Fiscalia que presentara los testigos de la
manera acostumbrada.
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Nos tiraron a la prensa encima; si usted ingresa mi nombre en
Google o el nombre del otro juez que estaba conmigo, vera algunas
publicaciones en contra de nosotros, porque a uno de esos testigos
lo asesinaron y nos culpaban de su muerte. Eso exacerb6 la pasién
social y asi, al abrir las paginas de los periodicos, se podia leer
frases que decian: «estos jueces tales por cuales hay que matarlos,
hay que colgarlos en la plaza», etc... Pero, équé podiamos hacer?
O nos doblegabamos al poder o seguiamos resistiendo, incluso con
la posibilidad de que nos expulsaran del sistema.

A raiz del debate que generd esa coyuntura se creé la Ley de
proteccion de victimas y testigos, y todo normal porque, al final,
se resguarda la identidad del testigo; este se descubre ante el juez
y el juez sabe quién es y le ve la cara, porque resulta que cuando
hablamos utilizamos las palabras, pero hablamos también con el
rostro, y eso es lo que el juez va midiendo, qué tanta verdad hay en
lo que va diciendo. En ese sentido estan funcionando bien las cosas,
pero para llegar a tener una ley y que el Estado reconociera que las
victimas tienen derecho a proteccion, fue necesaria una coyuntura
bastante complicada.

En 2007, araiz de toda esa presién, tuvimos que presentar una
queja ante la CIDH contra el Estado, porque la Corte Suprema de
aquel entonces estaba confabulada con el gobierno central y con la
Fiscalia y, en alguna medida, ejercié presion. Presentamos la queja
por violacién a la independencia judicial, considerando los cons-
tantes ataques de la prensa, la Fiscalia y la Policia. Hubo reacciones
de organismos de la sociedad civil, que nos dieron su solidaridad y
su respaldo. Los ataques provenian basicamente del Ejecutivo, de
la Fiscalia y la Policia, que nos sefialaban de «jueces garantistas,
jueces rojos, jueces subversivos».

JHa sentido miedo?

Realmente no, no a que se consumen amenazas o cuestiones
asi. Francamente, a lo que le tengo miedo es a una cosa: a traicionar
mis principios. Hay cosas que estdn muy por encima de la vida y
el miedo es natural en el ser humano.
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El jueves 16 de noviembre de 1989, en la operacién encubierta
del batallén elite Atlacatl del ejército salvadoreno, seis sacerdotes
jesuitas y dos de sus colaboradoras fueron asesinados. Y el magis-
trado Ramirez Murcia ha tenido que ver en este asunto.

—E]l resultado del caso de los jesuitas, al final, me produjo un
alto grado de satisfaccion puesto que mi participacion fue muy activa
tanto en los debates como en la introduccién de elementos en los
que un grupo de magistrados coincidimos en muchas ocasiones.
Tuvimos contradicciones, pero en general fuimos abonando a una
discusién que terminé en un resultado interesante. Después del
estiray encoge, del no y el si, llegamos a la conclusién de que debia
revisarse el caso a la luz del debate de inconstitucionalidad de la
Ley de Amnistia General para la Consolidacién de la Paz.

J2Y qué revisaron especificamente?

—Primero, si es constitucionalmente viable; segundo, si el he-
cho debia ser calificado no como un delito comtn, como lo estaban
manejando, sino como un crimen de lesa humanidad; tercero, si era
un crimen de lesa humanidad, habia que revisar la prescriptividad
y, por altimo, el tema de la Ley de Amnistia.

Logramos romper cercos, avanzar, y al final, creo que uno de los
éxitos mas grandes fue quitar de la boca de los que aman la impu-
nidad que este era un delito comun y reconocer institucionalmente
que fue un crimen gravisimo de exterminio, de odio.

Para mi era una manera de reivindicar la memoria de los sacer-
dotes jesuitas y sus colaboradoras, asi que en la sentencia hay un
apartado en que se analiza qué son los crimenes de lesa humanidad.

Toma aire para hacer una pausa y agregar:

—Esta en manos de la Compania de Jesus reabrir el proceso
y buscar verdad, como se ha venido pidiendo; como lo han dicho,
no se busca venganza sino la verdad y la justicia.
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El caso de los jesuitas, y toda su historia vinculada a las heridas
profundas de El Salvador, han dejado huella en la vida profesional
y personal de Leonardo Ramirez Murcia.

Al final de la platica sacé unas hojas de papel y me dijo: «Quiero
compartirlo con usted». Tomé las hojas y lei en la primera pagina
una frase que me acompané mientras caminaba por los mercados
y las calles de San Salvador:

La justicia es el pan, manipularla

es jugar con el bocado del hambriento.
Leonardo Ramirez Murcia
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VI

TIRZA DEL CARMEN FLORES LANZA:
UN COMPROMISO CON LA VIDA, LOS DERECHOS
HUMANOS Y LA JUSTICIA
(HONDURAS)

Orlando Posadas y Karla Rivas

LOS INICIOS

Hablar de si misma o de cosas personales le resulta muy dificil.
Ann mas, al preguntarle a quién mira cuando se ve frente al espejo,
prefiere reir y dejarlo para después.

Luego, mientras sonrie, se presenta:

—Tirza del Carmen Flores Lanza, no hay otra; mi hija se llama
Carmen Aidé. Me siento orgullosa de mis hijos. Como pasatiempo
me gusta leer cosas que no sean de Derecho —rie de nuevo.

Cuenta que le encanta la literatura y que recuerda haber leido de
una mujer que tenia muchos espejos y terminé quitandolos porque
creia que estos la hacian verse mas vieja, y vuelve a reir. «&Usted
quiere que le diga qué es lo que veo? Se lo voy a decir, pero apague
la grabadora» —y rie una vez mas.

Tirza sabe ajustar su trabajo con el saber reir, aun cuando la
situacién parece no estar para ello. Expresa que no se ve como una
mujer tan fuerte. Sin embargo, con mucha franqueza revela sus
opiniones, cuenta los hechos tal como son y defiende sus criterios
sobre la justicia y contra aquello que le parece incorrecto; transmite
su apego a la defensa de los derechos humanos y a la basqueda de
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cambios para que haya una verdadera jurisprudencia, con inde-
pendencia, en el sistema de justicia hondurenfo.

Forma parte de la Asociacién de Jueces por la Democracia
(AJD), un colectivo desde el cual se trabaja por el Estado de de-
recho y por una justicia independiente; a la vez, trabaja con una
organizacién de busqueda de personas migrantes desaparecidas,
que tiene su sede en México.

No duda en afirmar que «la justicia es la proteccién de dere-
chos humanos de personas en situacién de mayor vulnerabilidad.
Cuando hablamos de justicia es por las personas que la necesitan;
no necesariamente las personas poderosas necesitan que se les
protejan sus derechos». Se define como una defensora de derechos
humanos comprometida con la vida y la independencia judicial.
Insiste en que su compromiso es «hacer lo correcto en el momento
que hay que hacerlo, tratando de hacer el bien».

Fue jueza desde 1997 y llegd a ser magistrada de la Corte de
Apelaciones en San Pedro Sula, hasta su destitucién en mayo de
2010, por su oposicion al golpe de Estado mediante el ejercicio
de sus derechos como ciudadana y su demanda de restitucién del
orden constitucional.

Por su lucha por la justicia, en 2010 recibi6 el premio Hans
Litten, otorgado por la Asociacién de Juristas Democraticos de Ale-
mania, en memoria del abogado Hans Litten, quien puso el derecho
penal al servicio de los derechos humanos y murié en el campo de
concentracion de Dachau el 5 de febrero 1938.

JPor qué decide estudiar leyes?

—Vengo de una familia de abogados, mi papa es abogado, mi
mama es abogada, mis cinco hermanos son abogados. Creo que no
lo pensé mucho, aunque no siempre estuve enamorada del Derecho,
el amor nacié después. Me di cuenta de que el Derecho puede servir
como un instrumento de cambio de nuestro sistema de justicia tan
deteriorado y tan cooptado. Ademas, me gusté mucho ser jueza;
creo que como jueza se puede hacer muchas cosas si se ejerce la
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jurisdiccién con independencia y tratando de profundizar en el
estudio del Derecho.

En Honduras existen procesos para la eleccién de magistrados,
magistradas, jueces y juezas; sin embargo, se ven viciados por la
falta de transparencia y el control politico de quienes ostentan el
poder en el pais. Para ser magistrada y magistrado de justicia se
llega por recomendaciones o por influencia de alguien que quiera
comprarlo. Le mentiria si le dijera que entré por concurso o por
idoneidad, porque no es cierto. En nuestro pais no hay forma de
entrar al poder judicial mediante un concurso realmente objetivo;
hubo esta posibilidad hasta en 2002, cuando se inici6 el proceso
de reforma procesal penal. La primera y segunda generacién de
jueces de Sentencia ingres6 por concursos bastante transparentes
y mucha observacién internacional.

Sin embargo, para llegar a ser magistrada en la Corte de Ape-
laciones usted tiene que tener a alguien que lo recomiende o que
quiera comprarlo. En mi caso, mi familia era bien reconocida por
la presidenta de la Corte Suprema de Justicia, yo habia sido juez
de primera instancia y renuncié ante un presidente de la Corte
Suprema de Justicia que habitualmente llamaba por teléfono a los
jueces para decirles lo que tenian que hacer, asi que se volvié muy
complicado y preferi irme.

JHay alguna diferencia entre jueces y magistrados?

—Yo creo que todos somos jueces y juezas; y uno de los pro-
blemas mas serios que tiene nuestro sistema de justicia es que es
jerarquizado. El magistrado o magistrada piensa que es el jefe o jefa
del juez o la jueza, y eso no es asi; es una concepcién que tenemos
que cambiar porque simplemente se trata de una labor diferente.
El juez de primera instancia conoce el caso de primera mano y
dicta una sentencia; el juez de segunda instancia, los magistrados
de apelaciones, unicamente lo revisan conforme a derecho, pero
no tienen que hacer apreciaciones en cuanto a la labor del juez;
o sea, deben conocer estrictamente el contenido de la resoluciéon.
Sin embargo, en nuestro pais eso se estila mucho, aunque incluso
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la Ley de Organizacion y Atribuciones de los Tribunales de 1906
no lo permite.

Los magistrados de Apelaciones a veces hacen amonestaciones
dentro de la agenda de sentencia, y eso es gravisimo, porque hacen
sentir que son los jefes. Y no digamos los magistrados de la Corte
Suprema que, ademas de revisar las resoluciones de los jueces y
las juezas, pueden despedirlos porque también tienen la funcién
disciplinaria.

Desde que empecé a ser juez en 1997, siempre traté de hacer
las cosas de la forma mas independiente; y cuando llegué a la Corte,
afortunadamente me encontré con una jueza y un juez muy honestos.
Una Corte de Apelaciones es un tribunal colegiado, y todo lo que yo
pude haber hecho de bueno en esta no lo hice sola, es una opinién
de tres; afortunadamente, hicimos un equipo increiblemente bueno,
eran dos personas con una trayectoria jurisdiccional de muchisi-
mos afos y siempre muy honestas. Asi que logramos coincidir en
muchas cosas importantes.

UN SISTEMA DE JUSTICIA CONSTANTEMENTE AMENAZADO
Y CONTROLADO POR EL PODER POLITICO, PARTIDARIO Y
ECONOMICO

«El sistema de Justicia enfrenta varias amenazas y, definitiva-
mente, la politica partidaria constantemente amenaza y controla.
Pero también estan los grupos de poder econémico; por ejemplo,
los vemos en el tema de las hidroeléctricas, en temas de defensa de
la naturaleza y los territorios. El poder que se enfrenta es precisa-
mente ese y para los jueces es muy dificil sustraerse.

»En nuestro pais no hay diferencia entre la clase politica y la
clase econ6micamente poderosa; son ellos quienes controlan. Para
citar un ejemplo, el actual Presidente [de la Republica], al llegar
al cargo, no era un empresario tan grande y poderoso; pero poco
a poco, con el tema de la corrupcioén y el aprovechamiento de los
recursos del Estado, se fue consolidando como parte de un grupo
econémico fuerte que, ademas, tiene el poder politico».
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JCudl es la importancia de contar con un poder judicial com-
petente independiente e imparcial?

—Definitivamente, la importancia no es solo para los jueces
sino para los ciudadanos y ciudadanas. Nadie esta exento de acudir
a un tribunal, ya sea penal, civil, o laboral. El sistema de justicia
esta presente en practicamente todo lo que hacemos. Al llegar a un
juzgado, es maravilloso encontrarse con un juez independiente; sin
embargo, la mayoria de las veces no es asi. Por ejemplo, en temas
de violencia doméstica, pareciera que todo esta bien, que no hay
influencias. Pero cuando se trata de un empresario poderoso que
tiene problemas con su mujer y ella lo va a denunciar al juzgado de
violencia doméstica, ese juez la tiene dificil porque, seguramente,
recibirda muchas llamadas, asi que mantenerse independiente es
complicado. Por eso lo repetimos y lo repetimos desde la AJD: la
independencia judicial no es un privilegio de los jueces, y los jueces
tienen que entender eso; a veces les parece que la independencia es
para el juez, para que nadie lo moleste. Pero no. Mas bien es un de-
ber, una obligacién. La jueza o el juez tienen que ser independientes
para que el ciudadano pueda realmente tener justicia.

JQuiénes son los llamados a defender esa competencia, la
independencia e imparcialidad del poder judicial?

—La tienen que defender los jueces, pero no desde el punto de
vista corporativista de ser el centro de todo; y también la tendria
que defender la ciudadania. Creo en un asociacionismo que se
plantee organizarse como un colectivo de jueces que pueda hacer
denuncias, hacer propuestas sobre temas importantes que les den
independencia; por ejemplo en lo gremial, el tema de los salarios,
de la seguridad personal y familiar, y poder tener estabilidad en
el cargo. Todo parece que solo atafe a los jueces. A la ciudadania
esos temas no le interesan, es mas, los repudia y dice: «Ese juez
que gana bastante dinero y yo que gano tan poquito...».

Pero eso tiene que ser visto en el contexto de que las condiciones
gremiales permiten que un juez sea independiente. Si un juez no
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tiene el ingreso necesario para vivir dignamente, tendra que pedir
préstamos y estar atado a situaciones que lo pueden comprometer.

La independencia judicial tendria que ser una bandera impor-
tante en todos los ambitos porque, si yo trabajo en una organizacién
de nifez, necesito un juez de la nifiez independiente; igual si trabajo
en una organizacion cuyo tema es la violencia contra las mujeres, o
la defensa de territorios, todo esta cruzado por un juez independien-
te. Por ejemplo, cuantas veces no decimos «vamos a presentar un
recurso de inconstitucionalidad, vamos a presentar un recurso de
amparo», y a la vez pensamos: «éa esa sala?, para qué si sabemos
de antemano que nos lo van a rechazar». Sin embargo, siempre digo
que hay que hacerlo porque asi comprometemos al Estado. Si no
lo hacemos, diran que por qué no presentamos el recurso.

AVANCES Y RETROCESOS EN EL SISTEMA DE JUSTICIA

JUsted advierte algun tipo de avance en el sistema de justicia
hondurerno?

—Fijese que yo me he vuelto optimista tltimamente, no sé por
qué. Creo que estos no son tiempos para ser optimista en nuestro
pais, pero, por ejemplo, hay una sentencia que deja libre a un im-
putado con base en la jurisprudencia de la Corte Interamericana
sobre libertad de expresion, sobre el uso de redes; también hay
una sentencia que aplica el Convenio 169 en el caso los tolupanes
de Locomapa.

Los jueces estan tratando de hacer control de convencionalidad,
estan tratando de empoderarse de su deber de proteger los dere-
chos humanos; aunque no son mayoria, hay una minoria que esta
tratando, y eso da mucha esperanza. Diez afios atras, los jueces no
sabiamos que existia jurisprudencia de la Corte Interamericana. Ni
siquiera teniamos conocimiento del Sistema Interamericano, y ahora
también estamos incursionando en el Sistema de Naciones Unidas.
Es un proceso muy lento y, ademas, estamos en una situacién muy
dificil. No hay oferta laboral y perder el trabajo es sumamente
complicado. Se lo puedo decir yo, y no culpo a los companeros y
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companeras juezas y jueces. Creo que tienen familia, que tienen
compromisos; es el sistema el que tiene que cambiar.

Hasta el afio 2017, {qué retrocesos ha visto que le preocupan?

—Ahorita hay un caso grave: la sentencia que declara incons-
titucional la Ley del Consejo de la Judicatura. Ya sabemos que el
Consejo de la Judicatura estuvo integrado por personas que come-
tieron actos de corrupcion terribles, pero institucionalmente hubo
avances; el Consejo conseguia separar las funciones judiciales de las
administrativas, y al menos teniamos eso, como producto de una
reforma constitucional de 2001. Esta reforma creé la Junta Nomi-
nadora, e incluia la creacién del Consejo de la Judicatura, pero la
ley se aprobd6 hasta en 2011 (diez afios después). E1 Consejo tomd
posesion en 2013, y a partir de ahi fue una preocupacién porque
sus miembros estaban cometiendo actos irregulares, y hasta el sol
de hoy no los han requerido judicialmente.

Fue una decision estrictamente politica; Juan Orlando Hernan-
dez se deshace del Consejo y retoma las funciones administrativas a
través del Presidente de la Corte Suprema y, ademas, vuelve a estar
vigente la Ley del Consejo de la Carrera Judicial de 1980, una ley
obsoleta que, en el caso Lépez Lone vs. Honduras, fue totalmente
controvertida. Esa es la ley que tenemos vigente ahorita, y me pre-
gunto: {cuanto hemos retrocedido? Ademas, esa ley fue aprobada en
el gobierno de una junta militar, lo que cuestiona su legitimidad. Es
un retroceso de al menos treinta afios. Perdimos algo que teniamos
y que habia costado mucho; es de nuevo la concentracién de poder.

EL CASO DE LA EXMAGISTRADA TIRZA DEL
CARMEN FLORES LANZA

Un recurso presentado ante la Corte Suprema de Justicia para
defender la democracia, una denuncia contra los responsables del
golpe de Estado que no prospera, y las repercusiones que tuvo para
los jueces que presentaron el recurso, demuestran las falencias de
la justicia hondurena.
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JPor qué decide presentar ese recurso?

—Esto fue algo colectivo, no se me ocurrié a mi solita. E1 30
de junio de 2009 se present6 un recurso ante la Corte Suprema de
Justicia. El golpe de Estado fue el domingo 28, y el lunes 29 nos
reunimos varios compafneros de la AJD con varios compafneros
fiscales y otras personas de organizaciones defensoras de derechos
humanos. Entonces dijimos: «Esto es lo que nos ha pasado, no
podemos quedarnos de brazos cruzados, hay que hacer algo». Y
pensamos, un poco ingenuamente, que era imposible que la Sala
Constitucional se quedara de brazos cruzados, porque en la Cons-
titucion de la Reptublica hay un articulo que claramente prohibe la
expatriacién. Entonces dijimos: «Vamos a presentar este recurso,
vamos a pedir como medida cautelar que ordenen la restitucién
de Manuel Zelaya», y 1o hicimos. No fui yo sola, también lo presen-
t6 Guillermo (juez y miembro de la AJD). Pero a Guillermo no le
pusieron esa causa de despido en el acuerdo, porque a €l le tenian
una causa mas grave: haber ido a la movilizacién del 5 de julio.

Nosotros realmente lo hicimos porque buscabamos que la
institucionalidad respondiera ante un hecho tan grave; a la par de
ese recurso, el mismo dia presentamos una denuncia ante el Fiscal
General de la Republica.

UNA DENUNCIA QUE NO PROSPERA

«Esa denuncia fue por los delitos de violacién de los deberes de
los funcionarios, sedicién, un delito contra el orden democratico. La
presentamos varias personas: jueces, fiscales y de la sociedad civil,
contra el Estado Mayor Conjunto y contra todos los diputados del
Congreso Nacional, incluyendo al actual Presidente de la Republi-
ca, que en aquel momento era el presidente del Congreso Nacional
[Juan Orlando Hernandez]. Fuimos acompaifados de varios fiscales
y tuvimos la oportunidad de que nos recibiera personalmente el
Fiscal General; se la entregamos en sus manos, y no pasé6 nada.
Después, el Estado Mayor fue acusado y luego sobreseido por el
Presidente de la Corte Suprema de Justicia.
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»Recuerdo que la sociedad en general se parti6 en dos, y eso
también sucedié entre jueces y juezas. Habia jueces apoyando el
golpe de Estado, y un grupo reducido que estdbamos en contra.
El ambiente laboral se volvié tenso para muchos companeros, e
incluso dentro de la AJD hubo quienes se retiraron de la junta
directiva. En ese momento hubo muchos cuestionamientos de
quienes tenian el discurso oficial; nos decian que hay varios ar-
ticulos de diferentes normas que nos estaban aplicando, como el
Cédigo de Etica, la Ley de Organizaciones y Atribuciones de los
Tribunales, en las que hay disposiciones como que los jueces no
pueden censurar ni felicitar a las autoridades, que los jueces no
pueden hacer expresiones politicas, que eso esta en la Constitu-
cién. Pero la Constituciéon habla de politica partidista, que los
jueces no podemos hacer publicidad para nosotros...

»En mi caso dijeron que yo no podia litigar, y que el recurso de
amparo era un litigio; que solo podia litigar si lo hacia a favor de
mi conyuge o un familiar en segundo grado de afinidad o en cuarto
de consanguinidad, y que Manuel Zelaya no era ninguna de esas
cosas. Entonces, que yo estaba transgrediendo mi funcién judicial.
También dijeron que me habia ausentado un dia de mis labores,
que habia dado la direccién de la Corte para recibir notificaciones
para ese recurso de amparo, que éramos zelayistas y que lo que
queriamos era defender a Manuel Zelaya».

JQué paso con esa peticién que hicieron contra el Estado
Mayor Conjunto y los diputados?

—Entiendo que se hizo el enjuiciamiento contra el Estado Mayor
Conjunto, pero con los diputados no.

Z¢Eso tiene vigencia?

—Pues muchos de esos delitos son imprescriptibles, y entiendo
que si podrian tener vigencia. Recuerde que 40 y pico afios después,
varios jueces chilenos estan siendo juzgados por su participacién
en el golpe de Estado [de 1973] o por no haber ejercido su funcién
de tutela y defensa del orden democratico cuando fueron jueces.
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EL CASO EN EL SISTEMA INTERAMERICANO

JPor qué presentan el caso ante el Sistema Interamericano?

—EIl caso lo presentamos como Asociacién de Jueces por la
Democracia el 5 de julio de 2010. Fuimos despedidos el 30 de junio
de 2010, practicamente un ano después del golpe. Durante todo
ese ano tramitaron los procesos disciplinarios, que fue también
una situacién bastante incémoda, bastante tensa, que terminé con
el despido; y practicamente no habia recursos internos, porque
fuimos despedidos por el pleno de la Corte Suprema de Justicia.
Habia un recurso que presentamos contra el Consejo de la Carrera
Judicial, pero estaba integrado por magistrados que se excusaron
e integraron un consejo de la carrera no sabemos por qué, pero al
fin habia cinco personas alli, que eran jueces y magistrados de ape-
laciones, que conocieron el recurso y luego lo declararon sin lugar.
Pero ya habiamos acudido al Sistema Interamericano el 5 de julio
y presentamos la peticién inicial ante la Comisién Interamericana
de Derechos Humanos (CIDH). La presentamos la Asociacién de
Jueces por la Democracia y el Centro por la Justicia y el Derecho
Internacional (CEJIL), que nos ha estado acompanando en todo
este proceso.

JEran casos diferentes, debido a las razones por las que des-
pidieron a los abogados Guillermo Lépez Lone, Ramén Barrios
y Luis Chévez?

—Definitivamente eran causales diferentes, pero era un mismo
hecho: criminalizar la oposicién de los jueces. Esto también tiene
que ver con la posicién que asume la AJD, que en ese momento
presidia Guillermo. Recuerde que la Corte Suprema de Justicia
emiti6 cinco comunicados apoyando el golpe de Estado, lo cual es
gravisimo, porque en todo caso lo hubiera hecho a través de alguna
demanda o de alguna sentencia que hubiera dictado, porque una
Corte Suprema de Justicia no esta para emitir comunicados. Perdi6é
totalmente su independencia y sostuvo la tesis de la sucesiéon cons-
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titucional, pero jamas se refirié en sus comunicados a la expulsién
violenta de Manuel Zelaya de la Presidencia.

Recuerdo que cuando pasé el golpe de Estado la junta directiva
de la AJD se reunid, y dos o tres personas dijeron: «No, no podemos
pronunciarnos, esto es demasiado politico, esto no es para jueces».
Pero la mayoria dijo: «Y co6mo es que nos vamos a quedar callados
si nunca lo hemos hecho?», ya que la Asociacién venia desde 2007
pronunciandose sobre situaciones irregulares que se daban dentro
del poder judicial y que afectaban el Estado de derecho.

Durante un mes la AJD estuvo haciendo consultas internas,
y al mes salié el primer comunicado. Una asociaciéon de jueces si
puede emitir comunicados, no como jueces sino como asociacién.
Ese comunicado fue muy fuerte. Creo que ya habian salido dos de la
Corte, y nosotros en ese comunicado decimos «esto es un golpe de
Estado, pero no nos vamos a poner a discutir con la Corte Suprema
de Justicia si es un golpe o no». Sin embargo, le decimos a la Corte
que cumpla su funcién de proteger los derechos humanos, porque
le habian presentado maultiples recursos de habeas corpus o exhi-
biciones personales, amparos, y no habia resuelto absolutamente
nada, a pesar de que la gente estaba presentandolos. Después la
Comisién de la Verdad y la Reconciliacién recogié eso en su infor-
me, y senalé que el tnico recurso que fall6 inmediatamente fue la
restitucion del Jefe del Estado Mayor Conjunto.

UN CASO CON TRAMITE PER SALTUM

Segin Marcia Aguiluz, directora del CEJIL, este es el caso que
se ha resuelto mas rapido en la historia del Sistema Interamerica-
no, porque le dieron el tramite especial per saltum. En la Comisi6én
Interamericana todos los casos se tienen que ver por orden cro-
nolégico, pero si hay uno que tiene relevancia especial, entonces
lo tramitan antes que los demas. Parece que este caso tuvo mayor
trascendencia por el golpe de Estado y la independencia judicial,
dos temas sumamente importantes no solo para Honduras.
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JQué impacto tuvo este caso en su ambito familiar?

—Creo que tuvimos mucha suerte. Siempre tuvimos el apoyo de
mis papas, pues los dos nos quedamos sin trabajo a la vez’; pero
también nos apoyaron nuestros hijos que, obviamente, se vieron
afectados. Todavia no habian salido del colegio y en el colegio tam-
bién habia mucha polarizacién; les decian que eran los hijos de los
jueces zelayistas. Creo que les afecté mucho pero, afortunadamente,
hemos estado juntos, hemos estado bien.

Para protegerme, practicamente terminé relaciones con toda
la gente que no pensaba como yo; no podria decirle qué decian,
porque no les daba oportunidad de que me dijeran nada. Incluso
a una persona, que podria decir que era mi mejor amiga, dejé de
hablarle. Y lo seguimos haciendo en gran medida. Creo que vivimos
en la burbuja en la que creemos que todo mundo esta de acuerdo
con lo que hacemos, que todo mundo quiere lo que uno quiere, y
eso no es cierto; hay otro montén de gente que no piensa como uno,
el impacto era muy grande.

JEn algiin momento de este proceso sintié miedo, se sintio in-
timidada por esa decisién que estaban tomando contra el Estado?

—~Claro, muchisimo, y hasta ahorita, c6mo no sentir miedo por
todo lo que se venia por esa decision. Recuerdo que cuando nos
quedamos sin trabajo, despertamos un dia &y qué? Claro, los seres
humanos sentimos miedo y eso es normal.

JHubo algun tipo de amenazas directas?
—No, eso no ha habido, gracias a Dios.

* Adan Guillermo Lépez Lone, uno de los jueces despedidos, es el
esposo de la magistrada Flores Lanza.
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EL ESTADO HONDURENO Y EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

JComo vivieron, y qué tipo de obstdculos les toco enfrentar en
ese proceso ante el Sistema Interamericano?

—EI Estado litiga muy mal los casos a nivel juridico; realmente
hubo muy poca defensa. Litigan muy mal sus casos porque saben
que tienen todo el poder, entonces no les importa y eso ha sido
muy desgastante. Ahora que ya tenemos una sentencia y que no
la quieren cumplir, creo que deberian haber abierto un dialogo
formal, pero lo que hacen simplemente es invisibilizarnos y jamas
se comunican con nosotros. Nos encontramos en Washington y en
Costa Rica, pero aqui somos invisibles para ellos. La sentencia de
la Corte Interamericana se publicé el 5 de octubre de 2015.

JQué se ha cumplido de la sentencia?

—Fue notificada el 10 de noviembre. La Corte Interamericana
le dio al Estado seis meses para hacer las publicaciones en un pe-
riédico de circulacién nacional, una publicacién en La Gaceta, y
tiene que estar accesible en una pagina web del gobierno. Digamos
que eso esta cumplido, entre comillas; digo entre comillas porque
la publicacién que se hizo en un diario de circulacién nacional es
imposible de leer. Se hizo en una letra mucho mas pequefna que la
de los avisos legales, por lo no se puede leer a menos que se tenga
una lupa. El sentido de esa reparacién es precisamente dar a conocer
la sentencia, o sea que no esta bien cumplida. La publicacién en el
Diario Oficial La Gaceta si esta hecha, pero nadie lee La Gaceta;
en la pagina web del poder judicial si est4, pero no visible, es dificil
acceder. La Corte Interamericana también le dio un afio al gobierno
para la restitucién al cargo y el pago de las indemnizaciones por
dafio material e inmaterial. Ninguna de las ultimas dos se ha cum-
plido hasta ahora.

JPor qué no se han cumplido?

—Ellos dicen que no tienen la obligacién de restituirnos porque
es imposible. La sentencia dice que si hay una imposibilidad jus-
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tificada, no tienen por qué restituirnos y nos tienen que pagar una
indemnizacién adicional; ellos nos estan ofreciendo esa indemniza-
cién adicional en lugar de restituirnos, pero nosotros pensamos que
€so no es correcto, que no es imposible que nos restituyan, y que el
Estado no esta haciendo nada por la restitucién. Ya fuimos a una
audiencia de supervisién de cumplimiento el 10 de febrero, y esta-
mos esperando la resolucién, que seguramente nos va a favorecer.

JPor qué dice el Estado que no los puede restituir?

—Porque las plazas que teniamos estan ocupadas y que no hay
otras plazas. Me pregunto: écémo no van a haber dos plazas si el
Presidente de la Corte Suprema esta diciendo que va a contratar
mas jueces?

JA usted le gustaria volver a ser magistrada?

—Esa pregunta me la hacen mucho. Yo creo que la restitucién
en este momento no es tanto una reparacion de tipo personal, pues
de alguna manera pudimos hacer un tipo de vida diferente. Lo que
he aprendido en estos ocho afnos, nunca lo hubiera aprendido alli
sentada en mi escritorio de jueza; creo que ha sido una experiencia
bastante positiva de algo tan negativo como haberme quedado sin
trabajo. Nosotros insistimos en que la restitucién es un mensaje
institucional para jueces y juezas, y por eso creemos que tenemos
el compromiso de continuar exigiendo la restitucién. El fin de se-
mana nos reunimos con varios jueces en Costa Rica, sienten como
un desencanto y nos dicen: «pero no los han restituido». Entonces
hay que vencer eso. Hay que hacer todo lo posible por que nos res-
tituyan para que los otros jueces se sientan protegidos.

JSe siente usted como un ejemplo a seguir?

—No —rie—, eso de ser ejemplo no me gusta. Yo entiendo muy
bien la necesidad de las personas de tener un ingreso econémico,
creo que a nadie se le puede exigir ser héroe, porque no es asi; lo
que tenemos que hacer es luchar por unas condiciones en el poder
judicial en las que los jueces puedan ser independientes sin perder
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su trabajo, sin tener que tomar decisiones heroicas que les van a
provocar un montén de consecuencias negativas. Yo no se lo desearia
ni se lo exigiria a nadie como ejemplo. Creo que institucionalmente
si se puede tomar como ejemplo lo que dice la sentencia en cuanto
a que es valido para los jueces participar en discusiones politicas
y que defender el Estado de derecho es un deber.

Recordemos los casos del pasado en el Tercer Reich de Alema-
nia, o durante la dictadura franquista y la de Pinochet, cuando los
jueces se plegaron totalmente, entonces esto puede ser una forma de
decir no, ya no vamos a seguir siendo asi; y efectivamente, ahorita,
ante el golpe en Brasil, la Asociacion de Jueces por la Democracia de
Brasil también se pronuncié y también esta sufriendo consecuencias
y represalias; aunque no sean muchas, ya hay voces dentro de la
judicatura que antes no existian.

UNA SENTENCIA QUE IMPACTA Y DESPIERTA ESPERANZA

«Esta sentencia es muy importante por varias cosas. Es la pri-
mera sentencia que se dicta en relacién con el golpe de Estado de
2009, y la Corte Interamericana en sus sentencias siempre presenta
un contexto y da como hechos probados lo que establece en ese con-
texto. En esta sentencia, la Corte toma como hechos probados todo
lo que paso, incluso antes del golpe de Estado. Hace un recuento
cronolégico de cuando Manuel Zelaya emiti6 el decreto ejecutivo
de la Cuarta Urna, y como este decreto después fue impugnado en
el Juzgado de lo Contencioso; luego cuando Manuel Zelaya publica
otro decreto ejecutivo antes que el juez anule el anterior, pero esta
vez sobre una encuesta de opinién y como eso fue polarizando.

»Vemos como el Juzgado de lo Contencioso dicta una sentencia
que anula ese decreto y todos los otros que se les ocurre emitir,
lo cual no se puede, y refleja el enfrentamiento que hay. También
la sentencia establece cémo el Congreso Nacional aprueba una ley
del plebiscito y referéndum en que incluye una prohibicién de que
se utilicen esas figuras 180 dias antes y después de las elecciones;
entonces ya hay un poder ejecutivo aislado y dos poderes que estan
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blindandose. Se detalla la restitucién del jefe del Estado Mayor
Conjunto una vez que Manuel Zelaya lo destituye, y cuando este es
sacado del pais. La Corte Interamericana califica el golpe de Esta-
do como un hecho ilicito internacional, lo cual abre una enorme
posibilidad de responsabilidades a futuro; precisamente por eso es
que la restitucion esta dificil. Nuestra restitucién esta enmarcada
en eso, en que el Estado acepte todo eso; e increiblemente hay mu-
chas personas que todavia dicen que no fue golpe de Estado, aun
teniendo una sentencia de un 6rgano jurisdiccional internacional.

»Antes teniamos declaraciones de la Oficina del Alto Comi-
sionado de Naciones Unidas para los Derechos Humanos y de la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos, pero ahora es de
un organo jurisdiccional. Esta parte es muy importante y bastante
novedosa, porque es la primera sentencia que habla sobre los dere-
chos politicos de los jueces. La Corte Interamericana tiene una rica
jurisprudencia sobre libertad de expresion, libertad de asociacién,
libertad de reunién y derechos politicos de los ciudadanos y ciuda-
danas. Pero esta es la primera sentencia que se produce en relacion
con jueces y que dice claramente que las restricciones en materia
de participacién politica no pueden ser tan amplias, ya que el juez
tiene derecho a participar en discusiones politicas en su entorno,
a pronunciarse en defensa de la democracia, que tiene derecho a
asociarse, a ir a reuniones y a movilizaciones, y que lo tinico que
no esta bien es la politica partidista.

»Esto es de obligatorio cumplimiento para Honduras, pero ade-
mas sirve para todos los paises que son parte de la Organizacién de
Estados Americanos; sienta un precedente en toda Latinoamérica.
Esto es importantisimo, ya que a través del control de convencio-
nalidad mucho de esta sentencia puede aplicarse en estos paises;
incluso puede servir de referencia en Europa, porque nosotros
tomamos jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Huma-
nos, € igualmente ellos pueden hacer uso de nuestra jurisprudencia.
De hecho, uno de los jueces de la Corte Interamericana nos decia
que nuestra sentencia es la que mas ha llamado la atencién a nivel
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internacional y que les piden conferencias y que la traduzcan; creo
que el tema de los jueces interesa mucho a la gente.

»Aqui en Honduras hemos andado por las universidades hablan-
do de la sentencia y hay mucho interés de los estudiantes y los jueces.
El Estado es el que no halla qué decir. Este tema de los derechos
de los jueces, como la libertad de asociacién y expresion, es igual al
tema de la independencia, que no es tanto para garantizarle al juez,
sino para que el juez pueda hacer cosas importantes en defensa
de los derechos humanos. Nuevamente volvemos a lo que significa
para la persona de a pie la aplicacién y aceptacion completa de lo
que esta sentencia esta exigiendo al Estado de Honduras. Todavia
falta ver cuando terminan de cumplirla».

Cuando estaba ante un caso como magistrada y tenia que de-
cidir con sus colegas, Jen quién pensaba? En qué se basaba para
decidir y luego compartir su opinién con sus colegas del tribunal?

—Yo creo que lo que siempre quisimos hacer es respetar los
derechos. Lo mas importante es analizar bien si la prueba era sufi-
ciente, si estaba bien obtenida; incluso si habia un tema mas alla del
caso. Una de las cosas mas interesantes en la Corte de Apelaciones
en ese tiempo era el tema de los delitos de usurpacioén; el articulo 54
del Cédigo Procesal Penal establece que en los delitos de usurpacion,
si hay dudas sobre la propiedad del inmueble, debe dilucidarse
primero por la via civil y no por la via penal, porque la via penal
es lo ultimo que hay que hacer para solucionar un conflicto. Si un
conflicto se puede solucionar sin utilizar la via penal, mucho mejor.

Vimos varios casos de campesinos reclamando tierras, y real-
mente no habia un titulo totalmente legal de parte del terrateniente,
y habia todo un tema en que los campesinos tenian reclamos ante
el Instituto Nacional Agrario; esos casos inmediatamente los pasa-
bamos a la via civil para que se dilucidaran ahi. Ademas, muchas
veces paramos varios desalojos por la via del recurso de amparo,
basados en que esos son conflictos sociales-agrarios que tienen que
ser dilucidados de otra manera y no por la via penal.
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JEn la base de sus decisiones siempre estaba el respeto de
los derechos humanos?
—Trataba de hacerlo con mucha frecuencia.

JQué piensa hoy de esa decision que tomo el 30 de junio de
2009? SVolveria a presentar ese recurso?

—Fijese que me pongo a pensar, qué locuras las que hicimos,
pero lo volveriamos hacer y lo seguimos haciendo, ya no como jue-
ces, pero seguimos haciendo un montén de locuras.

Ya vamos finalizando, me debe la primera pregunta.
—dQuiere que le diga qué veo en el espejo? —rie a carcajadas—,
en parte porque uno tiene buena autoestima, uno se mira diferente.

Yo veo una mujer fuerte, noble, apasionada por la justicia.

—iAh!, no crea que tan fuerte. Incluso he pensado en quitar
todos esos espejos de mi casa —vuelve a reir a carcajadas.
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qui se presentan casos de jueces y juezas en Guatemala,

El Salvador, Honduras y Costa Rica que han dictado
resoluciones destinadas a proteger los derechos humanos,
promover la dignidad humana y garantizar la legalidad, a
pesar de las consecuencias personales y profesionales que han
tenido que enfrentar al sentar en el banquillo de los acusados
a personas poderosas y otrora intocables.

Estos jueces y juezas tomaron decisiones aplicando los
estandares constitucionales e internacionales de derechos
humanos que, sin duda, vinieron a fortalecer la institucionali-
dad democratica, el Estado de derecho y la confianza ciudada-
na en el sistema de justicia. Y, pese a las intimidaciones, ame-
nazas, destituciones y ataques desde la propia institucionali-
dad y desde ciertos sectores de la sociedad, han mantenido su
independencia y su compromiso con los valores democrati-
cos.

Gracias a que las entrevistas personales permitieron cono-
cer la faceta mas humana de ellos y ellas, este libro no es un
texto juridico, sino vivencial, intimo, enfocado en las personas
que hay detras de las togas, con sus frustraciones, contradic-
ciones, suefios, esperanzas y deseos de contribuir desde los
tribunales a la construccion de sociedades libres, igualitarias,
compartidas y justas.
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